Czerwiec, 1986

,»A gdy [Baranek] otworzyl siédma piecze¢ ... * ,,Alescie przystapili do
goéry Syon i do miasta Boga zywego, do Jeruzalemu Niebieskiego (...)
Patrzajcie, abyscie nie gardzili Tym, Ktory méwi (...): Jeszcze ja raz
poruszg nie tylko ziemia, ale i niebem (...) Przeto przyjmujac Krélestwo
nie chwiejace sie, miejmy laske, przez ktéra sluzmy przyjemnie Bogu
z bojaznig i uczciwoscia. " ,, ... Chrystus przyszedlszy Najwyzszy Kaplan
(...) Przez wigkszy i doskonalszy przybytek, (...) Znalazlszy wieczne
odkupienie. " — Obj. 8:1; Zyd. 12:22, 25, 26, 28; 9:11,12.
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SZTANDAR BIBLIUNY — NASZYM JEDYNYM SZTANDAREM

»Podniescie chorggiew do narodow"

— lzaj. 62:10.

Izaj. 8:20; Luk. 11:28.

BADANIE DOKTRYNY O TROJCY

(dokoriczenie artykutu z numeru 383/18)

»ZEM JA JEST” (ONYM) — JAN 8:24

RYNITARZE wyciagaj nieuzasadniony wniosek

ze stéw Jezusa, ,§8 nie wierzycie,zem ja jest
(onym), pomrzecie w grzechach waszych”. Trynitarze
usuwaj stowo ,onym” z tego wersetu i pozostawiaja
ten tekst w nagpujacym brzmieniu ,j&li nie wierzycie,

nych, nie biblijnych, niemilosiernych paglow
prowadzi ta fatszywa nauka dotyca Ewangelii Jana
8:24!

Jednak twierdzi gj iz stowo ,onym” w Ewangelii
Jana 8:24 nie wygbuje, poniewa w greckim tekgie
nie ma ono odpowiednika i na to wskazujeyaie w
KJV kursywy dla stowa ,onym”.

zem ja jest [po greckuego
eimi], pomrzecie w grzechach

waszych” i nasipnie
wyprowadzaj bledny
wniosek, & jedi kto nie

wierzy, ze Jezus jest wielkim
~JESTEM” (Biblia
Tysiaclecia) z 2 Moj. 3:14,
umrze w swoich grzechach.
Szczegolnie szkodliwym
wynikiem tego bidnego
poghdu trynitarzy  jest
wprowadzenie nie biblijnego
i niemitosiernego podziatu

SZTANDAR BIBLIIJNY | ZWIASTUN
CHRYSTUSOWEJ BAZYLEI
1ZAJ. 62:10

MIESIECZNIK
Czerwiec 1986 Nr 365/19 (6
SPIS TRECI

Badanie doktryny o Trdjcy (dokezenie artykutu
ZNUMETU 363/18)..uuee e et e e e 82
Interesujce pytania i odpowiedzi............cceeeeviviiiienennnne. 94

.| ZATRABIL ANIOL SIODMY, | STALY SIE
GLOSY WIELKIE NA NIEBIE MOWIACE:
KROLESTWA SWIATA STALY SIE KROLESTWAMI
PANA NASZEGO | CHRYSTUSA JEGO,
| KROLOWAC BEDZIE NA WIEKI WIEKOW”
OBJ.11:15

Do rozstrzygricia sprawy,
czy stowo ,onym” powinno b
uzyte w tekscie Jana 8: 24,
musimy wzi¢ pod rozwage
znaczenie poprzedzapgo
kontekstu i innych cgci Pisma
Swigtego. W kontekcie
poprzedzajcym Jezus najpierw
zawstydzit  nauczonych — w
Pismie i faryzeuszow w zvgzku
Z niewiasy, ktéra ,zastano na
samym uczynku cudzotéstwa”
(ww. 1—11). Potem Jezus
powiedziat (w. 12), Jam jest

(Rzym. 18:17; 1 Kor. 1:10; 1

swiattos¢ swiata”. Z tego co

Kor. 3:3; 11:18) wrdd praktykujcych chrzegijan
przez dowodzenie,zi osoby, ktore o&iadczyly, ze
pokutowaly za grzech, prayy Jezusa za swego

osobistego Zbawiciela (Jana 3:16; Dz. Ap. 4:12; 16:31)

i poswiecity swoje zycie Bogu (Mat. 16: 24; Rzym.
12:1)a nie wierz, iz Jezus jest tym ,JESTEM 2 Mo.
3:14, umrg w swych grzechach — innymi stowsg

jeszcze nieusprawiedliwione mimo szczerej wiary w
Jezusa jako Zbawiciela i w rzeczywistosci w ogdle nie

sq chrzegijanami Do jakich wkc cias-

Jezus mowit w poprzedzaym kontekgie wynika, ¥
w wersecie 24 po stowaclegm ja jest” [ego ein
powinny nastpi¢ stowa $wiatlos¢ swiata” lub stowo
»onym” (ktOry jest viattoscia Swiata).

Whniosek ten, oparty na poprzedgjm
kontekcie, jest potwierdzony stowami Jezusa
podanymi w wersecie 28 w wymniu ,zem ja jest
(onym)”. Jezus powiedzial, ,Gdy wyvigzycie Syna
cziowieczego, tedy poznacigem ja jest(onym) [ego
eimi”. Wniosek na-
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suwasie tutaj w sposéb widocznyz ipo stowach ,JA
JESTEM Ego eimf’ powinny nasipi¢ stowa ,Synem
cztowieczym” lub ,onym”, podobnie jak po stowach
~JA JESTEM” [ego eimi w wersecie 24 powinny
nasgpi¢ stowa ,$swiattoscia swiata” lub ,onym” (cytaty
w tym zdaniu z Biblii Tysiclecia).

Whiosek ten potwierdzajrowniez stowa Jezusa
podane w Ewangelii Jana 13:19, ,Teraz ci wam
powiadam, przedtem hisic to stanie, abicie, gdy st
to stanie, uwierzylizem ja jest nim(KJV, Diaglott)
[ego eimf’, Jezus im powiedzial w poprzedzeym
kontekcie (w. 14), ,Poniewaz ja tedy umyt nogi wasze,
Pan i nauczyciel, i wigie powinni jedni drugim nogi
umywac”. Tak wec po stowach zem ja jest [ego eimi]

w w. 19 powinny nagpi¢ stawa ,waszym Panem i
Nauczycielem” lub ,nim”. Jezus chcial, aby uczniowie
po zdradzie Judasza (w. 2) wiedzieliz iOn
rzeczywicie byt ich Panem i Nauczycielem,
Mesjaszem, Onym postanym przez Boga.

Inne przektady (powssze byly dokonane przez
trynitarzy), jak ASY, RSV, NASB, Younga i
Rotherhama, zgodnie podajz w Ewangelii Jana 8:24,
po stowach Jezusa ,JA JESTEM” powinno¢hyzyte
stowo ,nim”. Przeklad Williama oddaje ten fragment
Ja jestem Chrystusem”. Wersja Barkeleya umieszcza
odsytacz po stowie ,nim” i w uwadze podaje
»0dkupicielem — Mesjaszem”.

Jest wec widoczne w Jana 8:24z UJezus moéwit
swym stuchaczomze jesli nie uwierzz w Niego jako
Swiatto $wiata, Chrystusa (Mesjasza), Odkupiciela,
rzeczywicie pomg w swoich grzechach — a niesiie
nie przyjmy Jezusa jako wielkiego ,JA JESTEM” z 2
Moj. 3:14.

Inne cazici Pisma Swigtego  oczywicie
przedstawig to bardzo jasno,zito wiasnie wiara w
Jezusa jako Zbawiciela daje usprawiedliwienie, zak
ci, ktérzy w taki sposéb wiegizlojalnie w Niego maj
przebaczenie grzechdw i nie pamv grzechach swoich
(Mat. 1:21; Jana 3:16, 17; Dz. Ap. 5:31; 13:38, 39;
Rzym. 3:24, 25; Efez. 1:5—8; 1 Jana 1:9). Natomiast
nic nie jest powiedziane w zwiazku z tym, aby byto
réwniez niezbgne wierzenie, z Jezus jest Jehaw
przedstawionym przez ,JA JESTEM” jak podaje 2 Mo.
3:14.

NIZ ABRAHAM BYL,
JAM JEST” (JANA 8:58)

Lecz co mona powiedzié na temat oswiadczenia
Jezusa podanego w Ewangelii Jana 8: 58, ,Piervej ni
Abraham byt, jam jest”? W poprzedzeym kontekgie
Zydzi, ktorym Jezus przedtem powiedziatz i
potrzebowali uwolnienia z niewoli grzechu, z naciskiem
oswiadczali,ze nigdy nie byli w niewoli a Abraham by}
ich wielkim patriarcha W odpowiedzi Jezus powiedziat
im, iz dlatego powinni wykonywauczynki Abrahama.
Gdy Jezus rzekl, ,Abraham ... z radigs zadat, aby
ogladat dzieh moj, i oghdat i radowal g,
odpowiedzieli, x On jeszcze nie magdidzie-

sigciu lat, jak wgc mogt widzi€ Abrahama (ktory
umart przed ponad dworna tysami lat)? Wtedy im
oznajmit, & Jegozycie nie bylo ograniczone do lat
spedzonych na ziemi.

Jezus powiedziaZydom, i Jegozycie nie byto
przerwane od wiekédw poprzedzajacych dzien
Abrahama i nagpujacych po nim. Dlatego mogt
prawdziwie powiedzi§ ,Pierwej niz Abraham bytjam
jest, innymi stowy, ,zytem”.

Ponadto Jezus nigdy nie oésobie pretensji do
réownogi z Bogiem, co czynitby, gdyby dowodzit to
On jest przedstawiony w wyraniu ,JA JESTEM” w 2
Moj. 3:14. Raczej, wielokrotnie wdadczal, ze jest
Synem czlowieczym (na przyktad, Mat. 20:28; Mar.
10:45; tuk. 17:22; Jana 3:14—18), gsamiajic Sk
przez to z przepowiadanym proroczo Mesjaszem (na
przyktad, Dan. 7:13, 14).

Jezus stosowat do siebie rownieyrazenie Syn
Bozy, LECZ NIGDY nie stosowat okéenia BOG
SYN (Mat. 16:18, 17; Jana 3:16—18; 5:25—27; 9:35—
37; 10:38; 11:4). Jezus esto odnosit s do Boga jako
swego Ojca.Zydzi sprzeciwiali si temu (chociaz
niektérzy z nich wyrzali to samo w odniesieniu do
siebie — Jana 8:41) i &dnie dowodzili, Z On mdwic,
ze Bog jest Jego Ojcem ,,czyniksiownym Bogu”.

Jezus w miejsce roszdazelo rownogi oswiadczat
pokornie i wyraznie, ,Ojciec méj wkszy jest ni ja”
(Jana 14:28). Apostolowie nauczali podobnie,
przyktad, Pawet jasno wyrazit esiméwiac ,glowa
Chrystusow B4g” (1 Kor. 11:3).

na

,JA 1 OJCIEC JEDNO JESTE SMY”
(JANA 10:18, 30—36)

Niektérzy mowa, iz Jezus jest rownym Ojcu,
poniewa wyrazit st odnosie swojej duszy #ycia),
.mam moc potoy¢ ja, i mam moc zasgiwzia¢ ja” (Jana
10:18). Rotherham daje lepszy przektad (poréwnaj z
wersp NASB): ,Mam autorytet [po greckexousia]
potozy¢ ja, i autorytet gxousia] zasi przyjaé [po
greckulambano; w Ewangelii Jana 18:24; 20:22; Dz.
Ap. 2:38 przettumaczono poprawnie] ja

Innymi stowy, Jezus byt upowniony przez Ojca
do dania swegaycia, jako okupu za wszystkich (1
Tym. 2:6). Nikt z ludzi nie mégt zabfdMu zycia przed
nadegciem Jego godziny. Jezus byt ti@powazniony do
przyjecia go w czasie swego zmartwychwstania. Jednak
sam nie moOgt wzbudéi siebie i powstd lecz byt
wzbudzony przez Ojca, jak to PisnSwicte jasno i
wielokrotnie pokazuje (Dz. Ap. 2:24, 32; 3:15, 26; 4:10;
5:30; 10:40; Rzym. 4:24; 8:11; 10:9; 1 Kor. 6:14; 15:15;
2 Kor. 4:14; Efez. 1:20; Kol. 2:12; 1 Piotra 1:21). Nie
ma tu zadnej myli o Jezusie wzbudzaym samego
siebie. Ewangelia Jana 2:19—21 odnosi die Jezusa
wzbudzajcego antytypicza Swiatynie (2 Kor. 6:16;
Efez. 2:19—22), prawdziwy Kai#dt, swoje Cialo
(1 Kor. 12:12). Jezus moéwit te stowa w atym
tysiacletnim dniu (2 Piotra 3:8) od stworzenia Adama.
Bog
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wzbuda cztonkéw Jego Ciata w sioddmym tydietnim
dniu (zobacz Ter. Pr. '60, str. 112, 113).

Trynitarze jako dowdd swej doktryny o jedieds
Ojca i Syna (Jana 10:30) podaja zdanie, ,Ja i Ojciec
jedno jestedy” (hen: rodzaj nijaki wgzyku greckim,
nie heis rodzaj mski lub mia, rodzajzenski). Jéli
zgodnie z logikgednos¢ Ojca i Syna w Ewangelii Jana
10:30 odnosi sido istoty, musielib§my powiedzié, iz
Pawet i Apollos byli jedna istat (1 Kor. 3:6—8)!
Oczywiscie oni byli odrgnymi istotami.Hen, uyte w
odniesieniu. do nich w 1 Kor. 3:8ié mia, ktére bytoby
wymagane, aby zgadzalo sieodzajenvenskim ousia,
istota) dowodzi, 7 ich jednos¢ nie odnosita gido
istoty, lecz do ducha, usposobienia (Dz. Ap. 4:32; 1
Kor. 1:10; Efez. 4:3—6, 13; Filip. 1:27: 2:2; 4:2).

Stad Ewangelia Jana 10:30 przez greckie stowo
hen nie dowodziziOjciec i Syn § jedna istod i nie jest
bardziej przekonywarym argumentem od 1 Kor. 3:8,
ktory to werset przez stowben mogtby dowodzj ze
Pawet i Apollos byli jedndstots. .Jednak to samo stowo
i jego forma dowodz, iz Pawet i Apollos s jedno
sercem, umystem i wg| $wiadczy w sposéb
domniemany, ze to samo stowo i jego forma w
Ewangelii Jana 10:30 dowodzi tego samego w
odniesieniu do Ojca i Syna.

Jednak na ten temat mamy dowdd mocniejszy od
domniemanego. Jezus madisk (Jana 17:11, 21, 22),
aby wszyscy Jego uczniowie byli jediwen, nieheis,
ani mia), nie modlit s¢, aby oni wszyscy byli jedna
istota, co byloby nonsensem, lecz aby ich jednos¢
stanowita jedno w unfje, sercu i woli. Poniewa
jednos¢, o kitog dla nich modlit st nie byta jednogia
istoty, zatem jednos@tzaca Go z Ojcem nie mezby¢
jednogia istoty, gdy Jezus w Ewangelii Jana 17:11, 22
modli sk, aby jednos¢, o ktar prosit dla nich byla
wzorowana na jednokistniepcej miedzy Ojcem i Nim,
-aby byli jedno, jako my jedno jestay”. Stad jednos¢
miedzy Ojcem i Nim, nie jest jednoig istoty, lecz
.Jjedno” pod wzgédem umystu, serca i woli.

Ponadto Jezus oldla t¢ jednos¢ w wierszach 21,
22, jak nasfpuje: ,Aby wszyscy byli jedno, jako ty,
Ojcze! [we mnie [Bog byt w Mm przez swedwictego
Ducha, usposobienie, podobnie jak Jezus jest w swoich
uczniach przezswictego Ducha, usposobienie (Jana
14:17, 20)], a ja w tobie, [Jezus byt w Ojcu (Jana 14:10,
11, 20) przez przygie i trzymanie & Ojca jako swej
Glowy, to znaczy, przez prayjie posvieconej postawy
i pozostawanie w niej (1 Kor. 3:23; 11:3, wersety te
réwniez mocno dowodg nizszoLi Chrystusa wobec
Ojca i tego, # Ojciec jest Najwysz Istoi)]; aby [w
ten sposdéb Ojciec i Syn, przez Ich Ducha, usposobienie,
bedac w nich a oni przez ich ducha pagcenia, beac
w Nich, (1 Jana 5: 20; Kol. 3:3; | Kor. 12:12, 13)] i oni
w nas jedno byli ... aby byli jedngako my jedno
jestemy”.

Tak wiec wersety te dowodz ,iz ten sam

rodzaj jednosci, jaki istnieje milzy uczniami Jezusa,
istnieje medzy Ojcem i Synem i odwrotnie. Poniewa
jednak, jednos¢ istniafa medzy uczniami nie jest
jednogia istoty, lecz jednasia serca, umystu i woli, to
jednos¢, ktora istnieje radzy Ojcem i Synem nie jest
jednogia istoty, lecz jest jednada woli, serca i umystu.

Ponadto, jéi Ojciec i Syn byliby jedna Istat nie
mogliby by dwiema istotami dagymi wymagane
swiadectwo, jak to podaje Jana 8:17, XB8takimi byli,
poniewa zakon wymagat co najmniej dwéch njich
0s0b, aby byhtwiadkami wystarczagymi do ustalenia
sprawy. Jednak, poniewalali dostatecznéwiadectwo,
musz by¢ dwiema Istotami. §t Ich jednos¢ nie jest
jednogia istoty, poniewaz $ Oni dwiema Istotami.
Zatem ta jedno$¢ musi byjednogcia umystu, serca i
woli.

Przeto Ewangelia Jana 10:30 nie dowodzi
réowno&i Syna z Ojcem, podporzadkowania S$yna
Ojcu, poniewa werset Ewangelii Jana 17:21 pokazuije,
iz ten sam rodzaj jednoi§ jaki istnieje mgdzy Nimi,
taczy Syna bedacego w Ojcu, oktajac Ojca jako
Glowe Syna (&5 ty mig postat’) i wskazujeze Syn
jest Jego w takim sensie, w jakim my rgimy do
Chrystusa, jesteny Jego, podposdkowani Mu.
Dlatego On musi hy podporadkowany Ojcu (1 Kor.
3:23; 11:3), podobnie jak zwierzchnictwo Chrystusa
podporadkowuje Kogiot Chrystusowi (Kol. 1:18;
Efez. 1:22, 23; 4:15; 5:23, 24, poréwnaj z Kol. 3:18).

Trynitarze wskazuwj na nieprawdziwe oskagnie
Jezusa przeZydéw, ,Ty bedac cztowiekiem, czynisz
sie sam Bogiem” (Jana 10:33), jako dowdd, Jezus
roscit pretensje do réwnosci z Bogiem. Tutaj ponownie
ci Zydzi (ktérzy zawsze szukali pretekstow do
oskagenia Jezusa) falszywie przedstawili spgaw
podobnie jak to uczynili obwiniag Jezusa,zge i Ojca
swego powiadat kyBogiem”, dowodzc ze On przez
to ,czynit sii rownym Bogu” (Jana 5:18). Jezus w
kontekcie Jana 10:34—36 cyhg Ps. 82:6 wykazuje,
ze inni w Biblii, o wiele mniej mocni od Jehowy,
nazwani § bogami €lohim. Z pewnog£ia Jezus nie
czynit siebie Jehow Ilub réwnym Mu przez
oswiadczenie, 4 byt postany przez Boga i byt ,Synem
Bozym” (w. 36). Jezus nazywgj Boga swym Ojcem
nie czynit nic wecej, niz czynili sami Zydzi (Jana
8:41).

,KTO MNIE WIDZI, WIDZI | OJCA MEGO”
(JAN 14:9)

Niekiedy trynitarze na poparcie swej doktryny
uzywajg jako dowodu Ewangelii Jana 14:9, ,Kto mnie
widzi, widzi i Ojca mego”. Trudno bytoby zrozungie
proces mylowy osoby dowodzzej, & ten werset uczy
0 Tréjcy bez uwzgldnienia pogldu, ze Ojciec i Syn
jedna i & samy osoba, czego oczydgie tekst ten nie
uczy, ani nie zawiera takiego znaczenia, ani te
trynitarze nie wyznajtakiego wierzenia.
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Mysla zawarh w tym telécie jest to, 2 Syn,
bedacy obrazem charakteru Ojcay(¥ 1:3; Kol. 1:15),
jest wizerunkiem Ojca i dlatego mégt powiedziee
ktokolwiek widzi Go jako obraz charakteru Ojca, widzi
Ojca, to znaczy, w Jego charakterze, lecz ocmyeii
nie w Jego ciele, podobnie jak mogkbyy powiedzié,
iz ten kto widzi statue Linkolna, widzi Linkolna lub
inaczej, to jest Linkoln. Nie meamy wkc .zobaczy
ciala lub ksztattu Boga (Jana 5:37), lecz sy
zauway¢ jak On wyghda w charakterze, gdy widzimy
charakter Jezusa dzialeggo i reagujcego w romych
okolicznosciach. Widocznie to bylo rélg naszego
Pana zawast w tych stowach, ktoéra wyrazit, aby
otworzy¢ oczy Filipa na niewkxiwos¢ domagania gj
by Chrystus pokazat jemu i innym uczniom ciata Boga.

ZBADANIE WERSETOW EWANGELII
JANA 14:28; 29:28; DZ. AP. 18:31—34; 20:28

Trynitarze natrafigi na wielka trudnos¢ w
utrzymywaniu swego bdu wobec oswiadczenia
Jezusa, ,Ojciec moj wkszy jest ni ja” (Jana 14:28),
prébupc obef¢ ja réznymi sposobami. Niektérzy
twierdza iz odwiadczenie to odnosi @ijedynie do
cztowieczéstwa Jezusa na ziemi a nie
zmartwychwstatego, gdy statesjzacniejszym ... nad
Anioly” i réwnym Ojcu. Odwoluj sie do wersetu w
Liscie do Zydow 1:4, ,Tym s¢ zacniejszym stawszy
nad Anioly, czym zacniejsze nad nie odziedziczykimi
[natur]”. Nie ma tu niczego, co by wskazywalq, i
zostal wyniesiony do rownos z Ojcem, chocia
wywyzszony ponad anioty. Ponownie przypistgmu
tekstowi, &d. 1:4, swaj upragnionamysl — eisegesis

Trynitarze niekiedy twierdg iz okrzyk Apostota
Tomasza skierowany do Jezusa w Ewangelii Jana
20:28, ,Panie moj, i Boze moj!”, dowodzi; Jezus jest
Jehow. Ale nie mamy z tego wysgja¢ wniosku, ¥
Tomasz mylat, ze i Jezus jest JehawRaczej, rozumiat
on, & Jezus byt jego Panem i Mocarzem, lecz nie
Wszechmocnym Bogiem. Jezus, po napomnieniu
Tomasza z powodu jego fgienia, powiedziat, ,Ale te
[rzeczy] @ hapisane, aldgie wy wierzyli, & Jezus . jest
Chrystus, Syn Bog[nie Bog Syn]” (w. 31).

Czasami trynitarze yiavaja fragmentu wersetu Dz.
Ap. 1:8, ,| bedziecie mi [Jezusowikwiadkami”, w
prébie udowodnieniaziJezus jest nazwany Jehpw
Biblii. Odnosza sie do 1z. 43:10, 12, gdzie Jehowa
moéwi, ,Wyscie swiadkowie moi, méwi Pan [Jehowa]”,

i twierdza, iz fakt bycia swiadkami Jehowy i Jezusa
dowodzi, 2 Oni g jednym Bogiem. Lecz tak nie jest —
w rzeczywistogi jestgmy swiadkami Obu — Ojca jako

najwyzszego i Jezusa Hdecego pod Jego

kierownictwem jako Jego Przedstawiciela.

Niektorzy trynitarze powiadaj ,Dz. Ap. 16:31 i
34 odnosz sk do wierzenia w Pana Jezusa jako
wierzenia w Boga” i dlatego dowoglziz Jezus jest
Bogiem. Zdumiewaijcym jest jak daleko posuwagie,
aby przypiséa

trynitaryzm tym czsciom PismaSwigtego. Wykazano,
ze Jehowa jest wielkim Autorem planu zbawienia a
Jezus jest Jego godnym Ttumaczem i Wykora{abj.

5). Lecz to nie czyni ich Obu wszechmogm i
wiecznym Bogiem.

Inni trynitarze cytw fragment wersetu Dz. Ap.
20:28, ,Abyscie pdli zbor Bozy, ktérego nabyt przez
wlasna, krew”, by udowodii Istnienie Tréjcy. Jdi
wyrazenie ,Boz” zostaloby uyte w znaczeniu Ojca,
byloby ono imieniem wiasnym i dlatego nie mogtoby
sig odnost do Jezusa. Ale, §& oznaczaloby tu Ojca,
musielibydmy powiedzié, iz Bog ma krew, co byloby
nonsensem, poniewaduch nie ma ciatla ani krwi
(1 Kor. 15:50). Wowczas wygtitaby tu nierozwizalna
trudnos¢ przez przygie tekstu w wersji KJV. Jednak
biorac pod uwaggiz wigkszos¢ greckich manuskryptow
ma w tym wersecie stowo Pan, w miejsce stoBi&g
trudnos¢ ta usipuje: ,Abyscie pgli zbdér Pana, ktorego
(,Bozy”"), co stanowi wtagiwe brzmienie tekstu (ASV),
nabyt przez wlasnkrew” (zauwa tez Obj. 1.5, gdzie
Jezus jest jasno uteamiony z tym, ,ktory nas
umitowal, i omyt nas z grzechéw naszych kywi
swop”). Takie brzmienie tekstu Dz. Ap. 20:28 nie
zawiera nic na poparcie trynitaryzmu, raczej odwrotnie,
odrzuca go.

Gdybysmy jednak przyli przektad KJV, nie
byloby dowodu na poparcie Trojcy, poniexwsiemy, iz
w zwyklym zastosowaniu (co réwmiewyskpuje w
Pismie Swigtym) czesto krew dzieci odnoszona jest do
rodzicéw jako ich wlasna krew. W tym znaczeniu, krew
Jezusa bytaby wlasng krwviBoga — jednak przez to
Jezus nie byt i nie jest JehgBogiem.

FILIP. 2:6 ,
W RZECZYWISTO $CI ODRZUCA TROJC E

Trynitarze w wysitkach utrzymania swegoedb
odwoluja sie czsto do Listusw. Pawla Apostota do
Filipian 2:6. Jednak Apostot Pawet nie mowit tego, co
podaje Biblia KJV do Filip. 2:6, mianowiciez Jezus
.nie poczytat sobie tego za drapiestwo réwnymt by
Bogu”. W poprzedzagym kontekgie Pawet daje
delikatne napomnienie przeciw pgsbwaniu ,spornie,
albo przez prdia chwat” [definiowana jako
»nieumiarkowana lub ostentacyjna chelpliwos¢”] i do
pokory oraz przeciw samolubstwu (ww. 3, 4). Zwraca
on szczegblnguwage na pokorny, niesamolubny,
nacechowany samozaparciem umyst lub usposobienie
Jezusa (ktéry : chetnie wyrzekiesiksztalttu Bozego”,
cudownego petznego ciata duchowego posiadanego
jako Logos, aby sta¢ sk matym bezradnym
niemowkciem w Betlejem) i z tego powodu radzi
braciom, aby mieli ten sam rodzaj ftgnia lub
usposobienia jaki miat Jezus (w. 5). Zgodnie z tymi
napomnieniami Pawet naphie odiadcza (jak
przettumaczono, na przyktad w ASV), iz Jezus (ww. 6,
7) ,... nie poczytat sobie rownosci z Bogiem za rzecz do
przywlaszczenia [do zabrania samolubnie i bez
upowanienia], ale wyniszczyt samego siebie,
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przyjawszy ksztatt niewolnika”. Wersja NASB
wlasciwie oddaje ten fragment, ,Nie uwet rownog&i z
Bogiem jako rzecz do przywlaszczenia [do zabrania
samolubnie i bez upowaienia]. Przeklad NIV (The
New International Yersion) jest podobny. Diagiott
podaje, ,Nie rozm$lat o przywtaszczeniu”. Rotherham
tlumaczy to zdanie, ,Jezus ... nie wah aby réwnos¢ z
Bogiem byta rzecg do wzkcia”. Zobacz réwnig inne
odnosiki w ksiazce Pojednanie, str. 86. Przektad KJV,
w. 8, w sposOb widoczny bardzo rizsig i nie jest
zgodny z powyszymi ttumaczeniami i kontekstem.
Mozemy dodac, 4 pokorny, niesamolubny, peten
samozaparcia, podohay sk Bogu sposob
postpowania Jezusa w toku stawania cztowiekiem,
w umieraniu haniebngmiercia na krzyu i nie staranie
sic 0 wywyzszenie siebie do rownosci z Bogiem,
stanowi jaskrawe przeciwistwo 2z rzeczywécie
pysznym, samolubnym, samowyiggagcym Sk i
pokpionym przez Boga sposobem ppstwania
Lucyfera (szatana), ktory stara siywyzszy¢, aby by
rywalem i réwnym (lub inaczej ponad) Najggzemu
(Iz. 14:12—14). Tekst ten méwi nam, ahy
nadadowali (Filip. 2:5) wzdor Jezusa a nie szatana!

KOL.2:9i1TYM. 3:16
NIE MOWI A O TROJCY

Trynitarze nieraz probayj dowies¢ Trojcy
postugujc sk Kol. 2:9, ,w nim [Jezusie] mieszka
wszystka zupelno$¢ Béstwa ciglee”. ,Bostwa” nie
jest dobrym tlumaczeniem; powinno dyBoskosé
(zobacz NASB, RSV itd.). Kol. 2:9 zapewnia naswi
Chrystusie jako w Zagbcy Boga znajduje ei
wyobrazenie charakteru Boga, Jego natury, honoru,
mocy i urzglowego .autorytetu. Lecz poréwnanie tego
tekstu z Kol. 1:18, 19 dowodzie to ma miejsce od
zmartwychwstania Jezusa i stanowi nagrade Jego
wiernos¢ Bogu a do smierci. Jednak Kol. 2:9 przez to
nie dowodzi, z Jezus jest rowny Ojcu.

Niektérzy prébuy udowodné, iz Jezus jest rowny
Ojcu uzywajc wyrazenia z 1 Tym. 3:16, ,Bdg
objawiony jest w ciele”. Ale wyraz ,B6g” nie naig do
tego tekstu. Powinno w jego miejsceth@n ktory” lub
.Ktory”, jak to czyni ASY, NASB, Rotherham itd. ASY
w notce podaje, ,Stow®06g, w miejsceOn ktéry, nie
jest uzasadnione zadnym dostatecznie dawnym
dowodem”. Jednak, tekst ten, nawet w brzmieniu KJV,
jedynie dowodzi, 4 Jezus jest wizerunkiem charakteru
Ojca a nie ucielmionym Bogiem — taka n#/powinna
by¢ przypisana temu tekstowi.

ZBADANIE WERSETOW TYT. 2:13;
1 JANA 5:7; 2 JANA 9—11

Inni prébup udowodné, iz Jezus jest réwny Bogu
przez opuszczenie stowa ,naszego” w wersecie Tyt.
2:13 itd. Peilne zdanie brzmi: ,Objawienia chwalty
wielkiego Boga i zbawiciela naszego Jezusa
Chrystusa”. Jednak KJV,

ASV, Rotherham itd. dajpoprawnamysl, ze tekst ten
odnosi st do objawienia chwaty Obu, Jehowy i Jezusa.

W epoce niedopuszczania krytyki cytowano 1 Jana
5:7 na udowodnienie Trojcy: ,Albowiem trzeja,s
ktérzy swiadcz na niebie: Ojciec, Stowo, i Duch
Swiety, a ci trzej jedno #. Obecnie jednakzaden
dobrze poinformowany trynitarz nie postuguje srm
wersetem w tym celu, poniewaaden z uczonych w
zakresie greki Nowego Testamentu nie uznaje go jako
czei Biblii.

Fakty w tym przypadku dowodziz ma tu miejsce
interpolacja: werset ten nie znajdujee s zadnym
greckim manuskrypcie przedgmastym stuleciem, co
dowodzi falszerstwa. Albowiem jest oczywiste, jeli
jakas ksiazka istniala powielana wielokrotnie w
licznych egzemplarzach w przegu tyshca czterystu
lat od jej napisania nie zawiegaj jakiegos zdania a
potem zdanie to i znalaztogspo raz pierwszy w kopii
sporadzonej tysic czterysta lat do napisaniu tej
ksiazki, zdanie to musi byinterpolacj.

Nastpujacy wybitni uczeni dali nam znakomite i
najbardziej godne zaufania wydania greckiego Nowego

Testamentu, na podstawie najlepszych greckich
manuskryptow  Nowego  Testamentu, podczas
dziewktnastego i dwudziestego stulecia: Griesbach,
Scholtz, Lachmann, Tischendorf, Nestie, Gregory,

Weiss, Von Soden, Tregelles, Wescott and Hort, Wey-
mouth, Souter, the Revisers and Ezra Abbotzdiaz
nich opuszcza ten fragment jako oczywisterpolacg.

Wszyscy wartosiowi ttumacze drugiej potowy
dziewktnastego stulecia izado naszych czasow,
wskazug badzto w nawiasach, luiz przez opuszczenie,
iz werset ten nie jest ¢xia Boskiej Biblii. Obracy
Tréjcy, podczas wielkich kontrowersiji trynitarskich w
czwartym i patym stuleciu, intensywnie poszukiwali
dowodow i nie mogli przedstawinic lepszego jako
dowdd od tekstow powgj zbadanych, chociaczynili
wszystko, aby wples¢ Trojce do innych wersetow.
Jednak nigdy nie przytoczyli 1 Jana 5:7 (ktéry mogtby
bardziej nadawa sig jako dowod do ich celu od
jakiegokolwiek innego tekstu) z tego powody; i
wowczas nie stanowit ezci Nowego Testamentu.
Nawet gdybymy przygli ten tekst jako prawdziwy,
wszystko co by udowodnit wskazywatoby tylko na
jednos¢ usposobienia — serca, umystu i woli — ktorej
istnienie udowadnia Jana 10:30.

Niektorzy trynitarze odwotajsie do 2 Jana 9—11
i uzywaja go jako podstawy do odrzucenia nawet
modiwosci rozwaania i dyskutowania na ten temat z
innymi, nawet z wiergcymi w Ojca, Syna Bwictego.
Ducha a nie w Tréjg badz to przyjmowania ich w

swych. domach. Takie askie rozumowanie
prowadace do sekciarskiego i bezlitosnego
postpowania nie znajduje wyfaego

usprawiedliwienia.

Apostot Jan czynit alugj(2 Jana 7) do niektérych,
ktorzy twierdzili, & byli chrzegijanami, lecz
zaprzeczali i nie wyznawalie Jezus
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Chrystus przyszedt w ciele. Takich W&wie nie
nalezalo zapraszalo doméw lub pozdrawa Jak wec
widaé trynitarze b¢dnie stosyj ww. 9—11, w celu
powstrzymania ludzi od stuchania tych, ktérzy widz
btad w ich doktrynie.

+ALFA | OMEGA”, ,PIERWSZY | OSTATNI"

Trynitarze cytug Obj. 1:8, ,Jam jest Alfa i Omega,
pocatek i koniec, mowi Pan, ktory jest, i ktéry byt i
ktory przyg¢ ma, on Wszechmogy’, jako pewny
dowdd, © Jezus jest réwnie ,Wszechmogay”,
przyjmupc ze Jezus tutaj nazywa  siebie
Wszechmogaym, lecz tak w rzeczywistdisnie jest W
w. 4, Jan najpierw przynosi pozdrowienie od Jehowy
(poréwnaj 2 Jana 3). Potem, w w. 5, Jan przynosi
dodatkowo pozdrowienie od Jezusa Chrystusa. Ta sama
osoba nie jest przedstawiona w tych dwdch wierszach.
Werset 7 widocznie odnosigsdo Jezusa i konczy i
stowem ,Amen”, oddzielacym go w ten sposob od
nastpnego wersetu. Potem, w w. 8, ponownie Jehowa
jest mowa czynacym odviadczenie  powsej
zacytowane. Jedynie On jest ,Wszechnwga ,ktory
jest [ktory obecnie istnieje], i ktory byktory istniat
przez caj przeszy wiecznosé], i ktéry przyg ma
[ktory bedzie istniat przez calprzyszh wiecznosc]”.

W w. 11 Jezus jest mOwcgJam jest Alfa i
Omega, on pierwszy i ostatni”. Te dwa wigaia g
synonimiczne poniewaalpha jest pierwsza omega
ostatny litera greckiego alfabetu alpha, beta itd.).
Wyrazenia te uyte § cztery razy w odniesieniu do
Jehowy (lz. 41:4; 44:6; 48:12; Obj. 1:8) i rowhnie
cztery razy w odniesieniu do Pana Jezusa (Obj. 1:11,
17; 2:8; 22:13). W czterech gpaaich odnoskcych sg
do Jehowy jako l#acego Pierwszym i Ostatnim, trzy
cytaty z lzajasza wivaja wyrazenia pierwszy i
ostatni”, natomiast jeden 2z Objawienia podaje
wyrazenia ,Alfa i Omega, pocek i koniec™.

W czterech zacytowanych tekstach, jako
odnoszacych gido naszego Pana Jezusa, pierwszy (w.
11, cytowany powsej) uzywa wyraen ,Alfa i Omega”
oraz ,pierwszy i ostatni”, drugi i trzeci opuszcza
wyrazenie ,Alfa i Omega”, lecz umwa wyraenia
Jpierwszy i ostatni”, natomiast ostatni ywa
wszystkich trzech odpowiednich wyes: ,Jam jest
Alfa i Omega, pocgek i koniec, pierwszy i
ostateczny”. Zgodnie z tym widzimy, igztery teksty
odnoszace gido Ojca zawierajtacznie wszystkie trzy
wyrazenia i cztery teksty odnogze s¢ do Chrystusa
zawieray tacznie wszystkie trzy wytania. Innymi
stowy, Biblia uywa wszystkich tych trzech wyren
odnoszac & do Obu, Boga i Chrystusa.

Trynitarze utrzymuj, iz te trzy wyraenia z
pewnogia znaca przesz i przyszh wiecznosé¢ Ojca i
Syna. Jednak to nie jest widocznie $ciwve w
przypadku tekstow odnaszych sé do Syna, poniewa
jak widzielismy, byt On stworzonyub sptodzonyi miat
pocatek (Obj. 3:14), dlatego nie mogt isthied wiecz-

nosci. Ani nie mogate teksty odnosisig¢ specjalnie do
Ojca istniejcego od wieczn@$ (On jest takim w
rzeczywistogi), poniewaz to byloby niezgodne z ich
zastosowaniem do Syna, ktory nie istnieje od
wiecznoéci. Raczej, wyegniom tym konsekwentnie
powinno st nada¢ taki sens, aby pozwolit na
zastosowanie ich do Obu.

Nastpujaca definicja, wierzymy, w odniesieniu do
pewnego okresu, ywa tych wyraen podobnieKazdy
z osobna jest pierwszy i ostatni w swoim szczegélnym
rodzaju: Ojciec jest pierwszy i ostatni nie stworzony, to
znaczy, nigdy nie byt stworzony; a Syn jestrwszyi
ostatni swego szczegoélnego rodzaju, w ktérym jest On
pierwszy i ostatni jako bezp@dnio stworzony przez
Ojca, natomiast wszystkie inne stworzenia byly
stwarzane pogdnio przez Ojca, to jest za
posednictwem Logosa. Dlatego Ojciec i Sym s
jedynymi w swoim rodzaju, co miel sie w znaczeniu
tych trzech wyraen, lecz kady z nich jest jedynym w
odmiennym sensie; Ojciec jest jedynym w swoim
rodzaju w tym znaczeniu, iz jest On jedyna — piersz
i ostatna — Istoty, ktéra nigdy nie byta stworzona. A
Syn jest jedynym w swoim rodzaju w tym znaczeniu, i
jest On jedyng — pierwsza i ostaini— Istoty jaka
kiedykolwiek byla bezposrednio stworzona przez Boga
bez interwencji pagdnika, natomiast taka twdércza
interwencja byla dokonywana przez Logosa (Syna) w
kazdym przypadku innego stworzenia.

Dlatego Jehowa jest Pierwszy i Ostatni, Alfa i
Omega, Pocgek i Koniec niestworzonego istnienia —
jedyna Istota, ktéra nigdy nie byla stworzona i dlatego
Logos jest Pierwszy i Ostatni, Alfa i Omega, Pdek i
Koniec bezpogedniego stworzenia Bego.

Innymi stowy te okrelénia uxte w odniesieniu do
:Syna stanowii ekwiwalent wyraenia jakim jest
nazywany, .jednorodzony od Ojca” (Jana 1:14, 18;
3:16, 18; 1 Jana 4:9). Natomiastyoie tych okrélen w
odniesieniu do Ojca oznacza On jest od wiecznosci,
chocia tego bezposrednio nie uczy, a bezpohi
nauka z nich wyplywajca jest Jego jedynos¢ tego
rodzaju, z nigdy nie byt stworzony, czy sptodzony, jak
Jego Syn.

Jezus méwi o sobie (Obj. 1:18),zyjacy; a bylem
umarly, a otom jestywy na wieki wiekéw. | mam
klucze piekta i$mierci”. Nie ma niczego w tym
wersecie, co by podtrzymywato sty,iz Jezus, istniat
wiecznie”. Jezus jedynie wdadcza, t zyje (,zyjacy”),
nawet chocia byt umarly, lecz teraz jestywy, ,zywy
na wieki wiekow". W ten spos6b werset ten pokazuje,
iz On ma istnie¢ wiecznie w przysziis chocia nie
istniat wiecznie w przesziok

CZYM JEST DUCH SWIETY

Przystpujemy obecnie — udowodniwszy na podstawie
PismaSwigtego z wielu punktéw widzeniaz Jehowa
jest, a Jezus nie jest, Bogiem Wszechmggy — do
zbadania Ducha&wietego w zwizku z doktryna o
Tréjcy. Duch Swiety byt rozpatrywany w wielu
szczegotach
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w naszych ksizkach Pojednanie i Christ—Spirt
Covenantgniektore rozdziaty w Ter. Pr. ‘63, str. 53),
dlatego nie bdziemy roztrasa tego tematu ponownie
w szczegotach, lecz przedstawimy krotko odpowiednie
podstawowe nauki biblijne i zbadamy niektére inne
czeici Pisma Swigtego, ktore trynitarze cytyj jako
dowody ich b¢dnego nauczania.

ASV i inne wspoiczesne przeklady Biblii
poprawiaj btad w KJV dotycacy stowa duch (w wersiji
tej wystpuje stowo ,Ghost” zamiast ,spirit” —
dotyczy to przektadu angielskiego). Stowami,
hebrajskim i greckim, przettumaczonymi na ,duch? s
ruach i pneuma.Stowa te maj ré6zne znaczenia w
Biblii, jak to pokazano w naszych kgkachPojednanie
i Creation (drugi tom epifaniczny), jak dech, wpiyw,
moc, wiatr itd.. Duch nie jest osaba

Zgodnie z tym dajemy podwojndefinicie Ducha
Swigtego: (1)Moc lub wplyw Boga, yte gdziekolwiek
lub przez kogokolwiek. Z Ewangelii tukasza 1:35 jest
widoczne,  Duch Swiety jest moa; lub wplywem
Boga: ,Duch Swigty zstpi na ci, a moc Najwyszego
zacieni c¢”. Tutaj DuchSwiety jest okrglony jako moc
Najwyzszego. Wysipuje tu hebrajski paralelizm, ktory
jest jednym ze sposobow Hebrajczykow do vigraa
swej poezji. Przeto wysanie, ,Duch Swiety zsapi na
ci¢”, znaczy to samo, co definiuje wyenie. Moc
Najwyszego zacieni €.

Ewangelia tukasza 24:49 okta DuchaSwigtego
jako ,moc z wysokodi”. Tak rowniez podaje Jana
20:22, 23: ,Tchnh[Jezus] na nie, i rzekt im: Wanijcie
[greckie stowopneuma bez przedimka oklenego]
Ducha Swietego [moc]. Ktorymkolwiek grzechy
odpugicie, @ im odpuszczone, a ktorymkolwiek
zatrzymacie, $ zatrzymane”. Chrystus dostarczyt cene
okupu jako podstagvprzebaczenia grzechéw i dlatego
w tym tekcie udzielit uczniom swigtej mocy do
dziatania w charakterze Jego przedstawicieli, ktorzy
mieli oznajmia¢ jaka jest podstawa i warunki
przebaczania grzechéw lub ich zatrzymywania i do
zapewniania o tych dwdch faktach  osoby
zainteresowane.

Kiedykolwiek jest mowa o Duchu dziadgym w
przyrodzie lub oddzialagym na upadiych ludzi,
dotyczy to zawsze dziatania w znaczefivictej mocy
lub wplywu Boga.

Druga definich Ducha Swictego jest (2)
usposobienie Boga w Nim samigh w innych istotach.
Jest to w nichwigty umyst, swigte uczucia iswigta
wola. Podczas wieku Ewangelii jest to duchowe
usposobienie w uczniach Chrystusa zapticevane w
nich, gdy stali & uczniami Chrystusa i rozwijane w
nich przez Ducha (w znaczeniu mocy), Stowo i
Opatrznogi Boga dziatajce w nich i na nich.

Duch Swicty, dodatkowo nazywany w Biblii
Duchem Boga i Chrystusa, oklady jest wieloma
innymi nazwami, ktére pokazuja,zi oznacza on
usposobienie Boga w Nim samym i w Jego ludzie.
Czytamy o duchgwiatobliwosci, cichogi, taski, mocy,
mitosci i zdrowego umystu, Prawdy, obietnicy,
czuwania mdrosci, zrozumienia, rady, sity,

znajomog¢i, bojani (czci), chwaly itd. Biblia przez
przeciwstawienie wymienia ducha lub usposobienie
stuzalczogi, niewoli, bojani, blkedu, drzemaniaswiata,
ciala, antychrysta, wieszczego (wieszczbiarskiego) itd.
Jak z tego wynika nazwy te nie odngsi do rénych
0s0b, lecz do réwych rodzajéw niepodanych cech lub
usposobienia umystu, serca i woli.

Nalezy tez pamkitat, ze w Proroctwie Izajasza
11:2 podana jest definicia Duch&wictego. |
odpocznie na nim [Chrystusie] DuchiB&i [Jehowy],
Duch [usposobienie] mgdrosci i rozumu, Duch
[usposobienie] rady i mocy, Duch [usposobienie]
umieptnosci i bojazni [czci] Paiskiej”. Réwniez godny
uwagi jest fakt,7 w Ewangelii Jana 14:17; 15:26; 16:13
Duch Swigty jest nazwany ,Duchem [w tegie greckim
przedimek okréony przed stowem] prawdy”, to jest
usposobienia, ktore Stowo Be®zPrawda [w greckim
tekscie przedimek okrdony] (Jana 17:17), wyrabia w
Jego ludzie. Podobnie w Efez. 1:13 Duch jest nazwany
.Duchem [przedimek okgtony] obietnicy
[usposobienie, ktére obietnica (1 Moj. 22:18—18}
zZwiazana przysiga wyrabia w osobach
przyswajagcych p]”. Definicje te dowodz, ze Duch
Swigty nie jest osobalecz jest usposobieniem Boga w
Nim samym i w innych.

Ten sam wniosek wyplywa z wiadczenia
Apostota Pawta podanego w 1 Kor. 2:10: ,... duch
wszystkiego si bada [studiuje], i gboko&i Bozych”.
Gdyby duch byt Wszechmocnym Bogiem, znatby
intuicyjnie wszystkie rzeczy, jak Bdég zna, i nie
potrzebowalby niczego studiowalednak duch Bgz
usposobienie, w uczniach Chrystusa nie zna
wszystkiego i musi studiowaé gokie rzeczy Boga,
aby je zrozumi& Ta sama m§} znajduje s w Rzym.

8: 28, 27, gdzie jest powiedziane, duch wzdycha
niewymownie nie moga wyrazé swych uczud.
Natomiast Bog Wszechmocny nie wzdycha ani nie jest
niezdolny do wyragnia swych uczué¢Jednak Jego
usposobienie w uczniach Chrystusacsta wzdycha
(Rzym. 8:23) i czsto nie jest w stanie wyra&zswych
uczué¢ Lecz BoOg zna. nasze potrzeby i zaspokaja je
{Mat. 6:32; 1 Kor. 2:10; Efez. 3:20).

Ponownie, gdy jesfeny napominani w 1 Tes.
5:19, aby nie zagaszaDucha Boggo, jestedy
ostrzegani przed czynieniem czegokolwiek, co mogtoby
zgast ogien Boskiego usposobienia w nas. Rozumienie,
iz Duch Bozy tutaj oznacza Wszechmocnego Boga,
znaczyloby zarazemezrzez zgaszenie go moglsinyy
zgast istnienie Wszechmocnego Boga! Ay tekst w
Biblii zawierapcy wyrazenie Duch Swiety, jesli nie
podaje stow DuctSwiegty w znaczeniu mocy, wpltywu,
uzywa je w sensie usposobienia Boga w Nim samym i
w innych — Jego umystu, serca i woli. Ten pagl
wytrzymuje wszystkie préby Biblii,

Chociaz Bog jest osohiachociazJezus jest osoba,
Duch Swiqty, oczywicie, nie jest osohaNie ma tekstu
Pisma Swigtego, z wyjtkiem bkdnego tlumaczenia,
ktéry by méwit o Duchu jako osobie, natomiast liczne
teksty mowi o Bogu i Chrystusie jako osobach.
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Oswiadczenia biblijne odnosze sé do Ducha
Swigtego & tego rodzaju,z nie zgadzaj sic z myéla o
Duchu jako osobie. Liczne wersety wymienda rézne
zastosowania wye@nia DuchSwiety jasno wykazuj,
ze nie jest on osob#odajemy je ponej:

Duch Swiety zostat uyty do chrzczenia ludu
Bozego (Mat 3:11; Dz. Ap. 1.5; 2:2, 3; 10:44— 48),
Duch napetnia ludzi (Dz. Ap. 2:4; Efez. 5: 18), jest na
nich wylewany (Dz. Ap. 2:17, 18, 33; Joela 2:28, 29),
mieszka i przebywa w nich (Jana 14:17; Rzym. 8:9, 11,
1 Kor. 3:16)i zstpuje na nich (Jana 1:32, 33; Dz. Ap.
19:8) a oni gw nim (Rzym. 8:9; 14:17; Gal. 3:8). Duch
Swiety jest uyty do pomazania (Ps. 133:1,2; tuk. 4:18;
Iz. 61:1: 2 Kor. 1:21; 1 Jana 2:20, 27). Lud Baie go
(1 Kor. 12:13). Jest on zadatkiem na poczet ich
dziedzictwa (2 Kor. 1: 22; 5:5; Efez. 1:14, zobacz
NASB, margines), pieetuje ich (Efez. 1:13; 4:30).
Duch jest symbolicznym ,inkaustem”, ktoryma s
zapisani jakaywe listy (2 Kor. 3:3) oraz jest im dany a
oni posiadaj go (Luk. 11:13). Jest on podobny do rosy
(Ps. 133:3). Wszystkie te przypadki uzycia Ducha
Swietego pokazuj, iz nie jest on osoba

Obecnie rozwaymy niektére teksty Pisma
Swigtego,  ktére trynitarze ywvaja  probujc
udowodné, iz Duch .Swiety jest trzeci osoba w Tréjcy
wspotrdwna, wspotwiecznai wspotistna z Ojcem i
Synem.

Wierzymy w osobowosé Duch@wigtego, lecz nie
w DuchaSwigtego jako osohgponiewa osobowogia
Ducha Swictego jest Ojciec i Syn, jak rowrie
wszystkie inne dobre istoty: aniotowie, prawdziwy lud
Bozy itd., ktérzy go maj, gdyz osobowos¢ sklada siz
usposobienia. Jego @zi stanows intelekt, wralwosé
i wole, elementy osobowes ktore maj wszystkie
osoby, co stanowi ich osobowosé¢. Tak i DusWiety
jako osobowos¢ ma Ojca, Syna, dobrych aniotow,
prawdziwy lud Boy itd.,, w ich usposobieniach,
poniewa kazdy, kito posiadawicte usposobienie, ma
Ducha Swictego jako swaj osobowos¢ A wiec
osobowos¢ Duchawigtego jest ich osobowoia, ich
usposobieniem. Trynitarze siasno oljzeni z powodu
biblijnej podstawy ich doktryny o trzech osobach w
jednym Bogu, szczegOlnie dlatega, trzecia z tych
0s6b jest DucherSwigtym. Nie majc zadnego tekstu,
ktéry by popierat to, chwytajsie kaxdego fragmentu
Pisma Swietego odnoszego st do Boga, gdzie as
wymienione trzy rzecz; i przypisag tekstowi inne
znaczenie, twierdg ze jest on dowodem Trojcy aadt
dowodem, 2 Duch Swiety jest osobaObecnie zbadamy
teksty tak uywane i zobaczymy, ufamyz izaden nie
naucza ich doktryny, ktéra shzdo sfatszowania
odpowiedniej prawdy.

,MY"W 1 MOJ. 1:2, 28, 27
| AARONOWE BLOGOSLAWIE NSTWO

Trynitarze s¢gaja po dowdd na istnienie Trojcy do
1 Moj. 1:2, 28, 27, gdzie czytamy, ,Duch Bounaszat
sie nad wodami ...

Uczynmy czilowieka na wyobteéenie nasze ... Na
wyobrazenie Boze stworzyt go”. Twierdza oniz Duch
Bozy byt osoba wspétdziataga z Logosem, na co
wedtug nich wskazuje zaimek ,-my” [ucgymy], a co
wypowiada Oijciec i dlatego to znaczg Bog stworzyt
cztowieka ,na wyobrzenie Bo#x”, wszyscy trzej
uczynili to jako BAg. O, jak daleko gjajacy wniosek!

Stowo ,Duch” w w. 2 widocznie oznacza moc
Boga Wszechmoggego, poniewa ona, a nie Jego
usposobienie, dziatala w padkowaniu ziemi na
mieszkanie dla cziowieka. Nie ma tu absolutraenej
wskazowki, £ Duch jest osobdub czscia ,my” w w.

26 (ljoba 33:4 odnosi sido stworzenia ljoba w fonie
jego matki a nie do stworzenia czlowieka).
Niewatpliwie Jehowa w w. .28 odnosigsdo ,my”, to
jest, do Siebie i Logosa, przez ktorego stworzyt
wszystkie rzeczy (Jana 1:1—3; 1 Kor. 8:8; Kol. 1:16;
greckie stowo dia, ,przez”; greckie stowo hypd
znaczy przypomocy, przez). Ani stworzenie cziowieka
.na wyobraenie Bo2” nie znaczyze Jehowa i Logos
byli czesciami jednego Boga. Obraz (wyobemie)
Jehowy w czlowieku jest Jego, usposobieniem, ktére
réwniezposiada Logos (obecnie Jezus).

Twierdzi sk, iz blogostawiéstwo (4 Moj. 6:24—
26) Aaronowe uczy o Trojcy, poniewaw nim
wypowiedziane sa trzy blogostawienstwa. Jednak tu
wystkepuje tylko Jehowa, natomiast nie ma absolutnie
wzmianki o Logosie lub Duchu. Trynitarze przypisuj
swoje myli temu tekstowi. Nie wskazuje lub nie méwi
on nic o Duchu bdacym osoba!

WSZECHOBECNOSC A PSALM 139:7—10

Trynitarze twierdz, iz Duch Swiety jest Bogiem,
poniewa wytaczne atrybuty Boga sa Biblii wyraznie
przypisane Duchowswictemu. Ma ich twierdzenige
Ps. 139:7—10 dowodzi,zi Duch posiada przymiot
wszechobecnas, ktory niewatpliwie jest wyhcznie
atrybutem Boga, odpowiadamy najpierw w formie
pytania: w jaki spos6b Bég jest wszechobecny? Z
pewnogia nie w swoim ciele, ktére jest w niebie
(1 Krol. 8:30), lecz (przez swoje przymioty — zgodnie
z Ps. 139:7—10 — mocy i adrosci. Dowodz tego
wersety 7, 8, 10, gdzie stowBuch jest uyte w
znaczeniu mocy i gurosci a nie w znaczeniu istoty
osobowej, poniewazgodnie z w. 8 jest powiedziane, i
Bég jest w piekle, w staniémierci. To nie moe by
prawda o Nim jako osobie. Niewtpliwie odnosi s to
do Jego rdrogi, ktora przenika nawet stamierci i
do Jego mocy, ktéra w czasie wdavym unicestwi go
przez zmartwychwstanie. Dlatego Bog jest w piekle
przez swaj moc i ngdrosé. W taki wigc sposob jest On
wszechobecny, przez swojpoc i madros¢ a nie w
swoim ciele. Z wersetu 10 bardzo jasno wynika, iz w
wersecie 7 Boska gdros¢ i moc g pokazane przez
Jego Ducha, gdzie (w. 10) Jegga (moc) i prawica
(madros¢) uxte @ synonimicznie ze sto-
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wem Duch (w w. 7). Psalm 139:7-—10 dowodze
nikt nie moze we wszeétviecie upé przed Boska
wiedza i moa. Oczywkcie, w tym znaczeniu Jego
Duch — moc, wiedza — rozag@ st ha caly
wszechwiat. Jednak to nie dowodzize Duch jest
Bogiem, lecz raczej zbija ten pad|

Trynitarze usity dowies¢, ze Duch Swigty jest
osoba przez opieranie esina swej znaczniejszej
przestance, z cokolwiek przejawia dziatanie
umystowog€i, wradiwosci i woli jest osoba. Formutdg
SWoj Wyzszy przestanketwierdza, ze Duch Swigty
przejawia dziatanie umystowosci (1 Kor. 2:10—13),
wrazliwosci (Rzym. 14:17) i woli (1 Kor. 12:1). Potem
wnioskup, iz Duch Swiety jest osoba. Negujemy
zasadnos¢ wiszej przestanki, ktéra, aby byla
prawdziwa, musiataby wtzac wszystko, co przejawia
umystowosé¢, wraliwos¢ | wolg a to nie jest prawda
poniewa nie tylko osoby przejawiaj dziatalnos¢
umystowogi, wradiwosci i woli, lecz czyny to
réwniez usposobienia. Dlatego, z faktig DuchSwiety
przejawia dziatanie umystowois wradiwosci i mocy,
nie wynika, & Duch Swiecty jest osoba Jak powyej
udowodnilémy  szeroko Duch Swigty jest
usposobieniem Boga w Nim samym i we wszystkich,
ktérzy maj usposobienie podobne do Jego. Skorgcwi
usposobienie przejawia dziatalnos¢ umystowips
wrazliwosci i woli a Duch Swiety jest $wigtym
usposobieniem, wynika z tega, Duch Swiety nie jest
osoba, poniewaosoba i jej usposobienie nig ta sanm
rzeca. Std o tych dwdch rzeczach nie nmaz we
wszystkich przypadkach orzekatego samego, na
przyktad, mozemy mowi o osobie,ze .ma nogi, lecz
nie mozemy tego powiedzie o jej usposobieniu.
Mozemy wkc orzeka osobowosé DuchaSwigtego,
poniewa Duch Swigty jest swietym usposobieniem w
Bogu i we wszystkich l#lacych w usposobieniu
podobnym do Boggo, gdy on, nie belac osol, ma
jako swa natue istotne elementy osobowas ktorymi
sa intelekt, wraliwos¢ i wola. Dlatego mowimy,ze
osobowogia Ojca, Syna, prawdziwego ludu Bego
itd., jest DuchSwigty; jednak nie mozemy powiedzie
iz jest on osoba, poniewaosoba i jej usposobienie nie
sa jednai ta samy rzeca.

IZAJ. 6:3; MAT. 3:18; 12:31, 32
NIE MOWI A O TBOJCY

Iz. 6:3: ,Swicty, swicty, $wicty, Pan zagpow”
(zauwamy tez w zwiazku z tym Obj. 4:8) jest
dowodem ugwanym przez trynitarzy,zi Duch Swiety
jest osoba. Co najmniej powinnoggdrzyznaé,ze tekst
ten nie mowi tego bezpmdnio lub w znaczeniu
posednim. Myli te s przypisane temu tekstowi z
powodu dwukrotnego powtdrzenia stoviigiety w tym
wersecie. Powinginy tutaj zauwaz§, ze w wersecie 1 i
8 wystpuje stowoadonaiw tekgie masoreckim, lecz
dr Ginsburg wykazuje, zi wtasciwym stowem jest
Jehowa, co jest widocznie poprawne, poniewa 8
pokazuje, 1 to wlasie Jehow zastpow widziat Izajasz
jak o tym méwi w. 1. Stowo

.,nam” w w. 8 prawdziwie przedstawia Jehowe
Logosa, jako Przedstawiciela Jehowy, w sprawach tutaj
prezentowanych, podobnie jak w 1 Moj. 1:28 w
Zwiazku z stworzeniem.

Trynitarze g pewni, ze maj dowod na Trojcew
Ewangelii Mateusza 3:18, 17 w zamku z chrztem
naszego Pana, poniewvaadza, ze wystpuja tu trzy
osoby, ktére dlatego stanawBoga w trzech osobach.
Odpowiadamy,4 wymienione g tu trzy réxne rzeczy,
lecz tylko jedna z nich nazwana jest Bogiem; z dwdéch
pozostalych jedna jest nazwana Duchem yBaznie
samym Bogiem, a druga nazwana przez samego Boga
Jego Synem, nie Bogiem samym.

Innymi  slowy, trynitarze przypisaj temu
wersetowi swoje m§li w przeciwienstwie do tego, o
czym on istotnie méwi. Pytajoni: czy werset ten nie
wymienia trzech os6b? Odpowiadamy, nie! tylko dwie
osoby g§ tu wymienione; natomiast trzecia rzecz, nie
bedaca osoba, jest nazwana Duchem oz ktory,
oczywgicie, nie mog oznaczé& ducha bedacego w
Bogu, ktory sam jest duchem (Jana 4:24), lecz znaczy tu
Jego moc, przez ktgdezus byt sptodzony do synostwa
Bozego i pomazany (Dz. Ap. 10:38).

Fakt, & Jezus byt wowczas sptodzony przez
Bozego Ducha, moc, dowodzi, po pierwsze,On jest
Synem Boym, nie samym Bogiem; po drugie,
dowodzi, 22 On nie jest Bogiem, poniew&06g sam jest
bez poczatku, std nie mogt by sptodzony, a syn jest
miodszy od ojca; po trzecie, dowodzi, ©n nie jest
Bogiem, poniewa Bdg nie potrzebuje niczego do
wykwalifikowania Go do stuiy, natomiast pomazanie
Jezusa wykwalifikowato Go do Jego dhyz

Niektorzy trynitarze wskazajna Mat. 12: 31, 32:
~Wszelki grzech i blunierstwo ludziom odpuszczone
bedzie; ale blutierstwo przeciwko Duchow8wictemu
nie bedzie odpuszczone ludziom. | ktobykolwiek rzekit
stowo przeciwko Synowi czilowieczemu, dme mu
odpuszczono; ale ktoby mowit przeciwko Duchowi
Swigtemu, nie bdzie mu odpuszczono”.

Trynitarze dowodz, ze poniewa Jezus jest osoba
przeciw ktérej jest popetlniany grzech, dlatego Duch
Swiety musi by osoba, przeciw ktdrej popetniany jest
grzech i przeciw ktérej grzechy © wiele gorsze od
grzechdw przeciw Jezusowi. Zdaje,sie w ten sposob
czynia Ducha Swigtego 0sobao wiele waniejsza od
Jezusa! Ale oni nie rozumigjsprawy. Wszystkie
grzechy beace skutkiem Adamowej stabos i
nieswiadomogi sa przebaczalne na podstawie zastugi
okupu Jezusa, lecz grzechy przecigwiattu i
znajomo¢i, bedace rozm§lnymi grzechami (lub
rozmyslnoscia w grzechach mieszanychk grzechami
przeciw DuchowiSwigtemu, lecz nie jako osobie. Jak
juz zauwazono, Duch Swigty jest $wigtym
usposobieniem Boga w Nim samym, w Jezusie i w Jego
prawdziwym ludzie. Grzegey rozmylnie grzeszy
przeciw temuswigtemu usposobieniu a nie przeciw
Duchowi Swigtemu jako osobie (szczegdty w BS, Nr
318).
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PRZEMIENIENIE | WIELKIE POSLANIE

Niektérzy trynitarze m§la, ze przemienienie
Jezusa (Mat. 17:1—9) jest dowodem istnienia Troéjcy.
Ojciec i Syn z pewn@ia 3 wymienieni, jako odrgne
osoby, lecz nie ma tutaj jakiejkolwiek wzmianki o
Duchu Swietym jako osobie lub w innym znaczeniu.
Obtok jasny nie jestadnym objawem Duch$wictego.
Przemienienie bytonvidzeniem(w. 9), ktére, jak nam
powiedziano, miatlo do czynienia z moc¢ drugim
adwentem Jezusa (2 Piotra 1:16—13), wazWi z
Jego nadchodezym Krolestwem (szczegoly w BS, Nr
390).

Ewangelia Mat. 28:19: ,Chrzaz je w [do,
(czego$ — wretrza, srodka), na, zgodnie z greckim
tekstem i wtaciwym przekltadem ASV i Rotherhama]
imi¢ Ojca, i Syna, i Duchalwigtego”, gest przez
trynitarzy cytowana z duza doza pewmdsszczegolnie
w blednym ttumaczeniu KJV fragmentw,imig” itd.,
jako dowodu na istnienie Trojcy i tegge DuchSwigty
jest osoba, poniewatwierdzg iz chrzct w imig¢ Ojca,
Syna i DuchaSwietego oznacza postawienie ich na
réwni, a to dowodzi ich réwnaes i zarazem istnienia
Troéjcy, shd jest tylko jeden Bég, ktéry, argumentuj
dowodzi, 2 Duch Sigty jest osoba.

Na to odpowiadamy, po pierwszee trynitarze
opieraj swop mysl na bednym ttumaczeniu, ,to, ingi
Ojca” itd. Po drugie, nawet gdyby prz§j bledne
ttumaczenie jako poprawne, niekoniecznie wynikatoby,
iz upowaznienie udzielone przez trzech oznaczatoby
réownos¢ tych trzech, poniewaczesto, na przykiad,
zwycieski dowddca, dyktac warunki kapitulaciji,
powie: ,Dzialam w im¢ mojego kraju, mojego sgu i
naczelnego dowddztwa”, a to nie znaczg, te trzy
rzeczy g sobie rowne.

Argument na korz§¢ Tréjcy i Ducha jako osoby
zawisa w prozni, gdy zrobione jest poprawne
ttumaczenie. W wyrgeniu, ,chrzcac je do imienia
Ojca i Syna i Ducha&wictego”, Jezus dawat ludowi
Bozemu polecenie pomagania braciom w zanurzagiu Si
na [do] podobiastwo charakteru Ojca, Syna i Ducha
Swigtego, poniewa jednym ze znaczestowaimie jest
charakter (Ps. 8:2; 22:23; 33:21; 111: 9; Dz. Ap. 15:14,
17; Ob}; 2:17; 3:5; 13:16, 17; 15:4; 16:9; 17:5; 22:4).
To jest oczywiste znaczenie stowa w tym wersecie,
poniewa wielka misjp Kosciota jest budowanie braci
na podobiastwo charakteru Boga, Chrystusa i Ducha
Swigtego (Efez. 4:11-13).

Tak jak Syn rozwijat podobistwo charakteru
Boga, powinrimy i my czyné, poniewa Kosciot ma
rozwija¢ podobigéstwo charakteru Boga, Chrystusa i
Ducha. Lecz ktosnoze zapyté dlaczego chrzcibraci
na podobiéstwo charakteru Ducha w dodatku do
podobidstwa charakteru Ojca i Synasljenie sa Tréjca
a DuchSwicgty nie jest osolia Odpowiadamy: najpierw
ten tekst pokazujese trzy podobigstwa charakteruas
wymienione a nie jedno, poniewg rozrénia, ,w imie
Ojca, i Syna, i Duchawigtego”.

A wiec wystpuje rénica, poniewa Ojciec

ma wkkszy charakter od charakteru Syna a Syn ma
wiekszy charakter od charakteru Duchwictego, gdy
Duch Swiety w tym wersecie oczy#gie znaczy
usposobienie Boga w Koiele. Wyrazenie to nie
znaczy tutaj Duch&wictego jako usposobienia Ojca,
ani usposobienia Syna, lecz ono odpowiada znaczeniu
Ducha Swigtego istniejcego w prawdziwym ludzie
Bozym, gdy: charakter lub usposobienie ludu#go,
chocig podobne do Boskiego i Chrystusowego; jest
nizsze jako charakter w poréwnaniu z charakterami
Obu.

Powinngmy pamgta¢, iz dodatkowo do
ochrzczenia w Boga i w Chrystusa, wigry byli
chrzczeni w Koégiét (1 Kor. 12:13; Rzym. 6:3, 5; Kol.
3:3; Jana 17:21; 1 i 2 Tes. 1:1). Dlatego Wielkie
Postanie (Mat. 28:19), rulzy innymi rzeczami, poleca
nam pomaganie braciom i siostrom  w
przystosowywaniu ich charakteréw do charakteru Boga,
Chrystusa i wiernego ludu Bego a to pokazujezi
doktryna o Trdjcy nie jest sankcjonowana w tym
wersecie a Duchwicty nie jest osoha

EWANGELIA JANA 14:17, 26; 15:26;
16:7, 8, 13—16 NIE MOWI O TROJCY

Trynitarze staraj si¢ rowniez udowodné swoje
poghdy, ze DuchSwicty jest osoba, odwotaf sk do
faktu uzcia zaimkéw rodzaju gskiego w Ewangelii
Jana 14:17, 26; 15:28; 18:7, 8, 13—15. Odpowiadamy:

(1) Trynitarscy tlumacze w sposob sekciarski
okazali tendencyjne poparcie temu tematowi w
Ewangelii Jana 14:17, gdzie w greckim teks
wszystkie zaimki odnosze sé do DuchaSwictego g
rodzaju nijakiego, w Ewangelii Jana 14:26, gdzie jeden
z dwdch jest rodzaju nijakiego, w Ewangelii Jana 15:26,
gdzie jeden z trzech jest rodzaju nijakiego i w
Ewangelii Jana 16:7, 8, 13—15, gdzie gléwrieose
rodzaju meskiego i w innych przypadkach, w ktérych
rodzaj nie zostat definitywnie wytany, poniewaz w
uzytych formach rodzaj gski i nijaki jest jednakowy.

(2) To rodzi pytanie, dlaczego ta rmi¢a?
Odpowiedzna to pytanie wskaze, jaki jest nasz drugi
poghd na ten przedmiot. Zréznicowanie wynika z
faktu, & w gramatyce greckiej rodzaj nie jest
uzalezniony od wys¢powania pici i jej romicy jak w
jezyku angielskim, lecz od koncowek rzeczownikéw
bez wzgédu na obecnosélub nieobecnos$é¢ pici w
Zznaczeniu wyrazu, na przyktad, greckie stowo pocieszy-
ciel jest parakletos ktore jest rodzaju wskiego,
poniewa jest rzeczownikiem kongzym Sk ha oOsS.
Wszystkie rzeczowniki z takim zakonczeniem, z
rzadkimi wyptkami, @ rodzaju ngskiego, natomiast
greckie stowo duchpneuma, jest rodzaju nijakiego,
poniewa jest rzeczownikiem z koncowkma. Zaimki
w tek&ie greckim rozwzanych wersetéw, odnogze
sie do parakletos, s zawsze rodzaju eskiego,
natomiast odnogsze s¢ do pneumasa zawsze rodzaju
nijakiego. Powdd tego jest nagtijacy: zaimki w
jezyku greckim muszazgadzé sig, migdzy innymi
zaleznog€iami, pod wzgldem rodzaju z rzeczownikami,
do kto6-
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rych si odnosza. Dlatego wihaiwie s rodzaju
meskiego w ¢zyku greckim, gdy odnosza esido
parakletosi wiasciwie s rodzaju nijakiego wezyku
greckim, gdy odnosizsie dopneuma.

| dlatego (3) z rodzaju zaimkow ytych w
zwigzku z tymi dwoma stowami nie meiny
wnioskowa& w taki lub inny sposob czy Ducéwicty
jest osobg czy nie. To musi hyrozpoznane z nauk
wszystkich cze§i  Pisma Swigtego uywajacych
terminu Duch Swicty. Nasze badanie z pewrmis
dostarczyto nam licznych dowoddwe Duch nie jest
osoba. Trynitarscy tlumacze znajpowyzsze reguty
gramatyczne, jednak widocznie w swym sekciarstwie,
ktérego zwykle trzymali gi niewatpliwie uczciwie,
okazywali skionnosci do faworyzowania tekstow
odpowiadajcych ich pogidom.

Zgodnie z powyszym zaimki rodzaju gskiego w
Ewangelii Jana 14:17, 26; 16:7, 8, 13—15 nie dowpdz
ze DuchSwiety jest osobapodobnie jak zaimki rodzaju
nijakiego w tych wersetach, nie dowadzz Duch
Swigty nie jest osohaZatem walka prowadzona przez
trynitarzy na tej podstawiege zaimki rodzaju rskiego
uzyte w tych wersetach wskazyjiz Duch Swigty jest
osoba, calkowicie skazana jest nadke. Jednak, ze
wzgledu na zwyczaj (wezyku angielskim — przypis
ttumacza) okr@ania rzeczy wyrzajacych moc
zaimkami rodzaju mgskiego a rzeczy delikatnych —
zaimkami rodzajuzenskiego, czesto odnosimy esido
Ducha Svigtego przez zaimek rodzajueskiego, lecz to
nie znaczy,4 jest on osoba. Jednak tutaj odnoszerge si
do DuchaSwigtego wyrabne jest zaimkami rodzaju
nijakiego podkrélajac, dla jasnosci, kontrast z dalem
zwalczanym w tym temacie [@6ej informacji na temat
greckiego tekstu tych wersetow znajdujee siv
suplemencie do ksiki Pojednanie(Ter. Pr. '77, str.
68)].

WYRA ZENIE DUCH SWIETY
W DZ. AP. 5:3, 4; 8:29; 10:38 ITD.

Trynitarze twierda, ze w Dziejach Apostolskich
5:3, 4 znalgli dowod, i Duch Swigty jest Bogiem:
~Rzekl Piotr; Ananijaszu! przeeée szatan napeit serce
twoje, aby klamat Duchowi Swigtemu? Nie
sktamatesludziom, ale Bogu”. Rozumajnastpujaco:
ktamanie DuchowBwigtemu jest klamaniem Bogu. My
rowniez twierdzimy, i klamanie DuchowiSwigtemu
jest klamaniem Bogu, lecz zaprzeczamy, aby Duch
Swigty byt Bogiem. llustracja to pokaz Cokolwiek
ktos czyni, na przyktad, jednemu z angielskigllzow
krolewskich petricemu urad sedziowski, ktory
dzialapc w tym charakterze jest przedstawicielem
kréla, czyni to krolowi, lecz kto mégiby powiedzjeze
ten gdzia jest krolem?

Podobnie Ananijasz klamat Piotrowi, ktory
dziatahc w tych okolicznogiach, jako Apostot,
przedstawiciel Boga, nie tylko byt wéwczas r@tziem
Swigtej mocy Boga, ale rownteuczestnikiem serca,
umystu i woli Boga, Boego Swietego Ducha,
usposobienia. Dlatego

ktamat DuchowiSwigtemu a poniewa Duch Swiety
jako moc i usposobienie Boga w Piotrze przedstawiat w
tej sytuacji Boga, wic Ananijasz, klamic
przedstawicielowi Boga, klamat Bogu. Z tego powodu
tekst ten nie wykazujez Duch Swiety jest Bogiem.
Réwniez werset w Dz. Ap. 8:29 nie dowodzi i
Duch Swigty jest osoba Czytamy: ,| rzekt Duch
Filipowi”. Boskie usposobienie w Filipie wzbudzito w
nim pragnienie do  wygtoszenia swiadectwa
urzednikowi etiopskiemu. To samo usposobienie w
Apostole Pawle i mdiwie Boska moc oraz opatrznas
powstrzymaty go od pégia do Azji (Dz. Ap. 16:6). To
usposobienie w mim i w innychwiadczyto, ze
oczekiwalo go przgadowanie w kadym migcie (Dz.
Ap. 20:23), natomiast moc i usposobienie wedlug
biblijnego postanowienia (Dz. Ap. 14: 23) uczynito
starszych w Efezie nadzorcami (Dz. Ap. 20:28).
Werset podany w Dz. Ap. 10:38 wymienia Boga,
Jezusa i Duch&wietego. (Trynitarze odwotdjsic do
kazdego tekstu, w ktérym Bég, Jezus i Duch sa
wzmiankowani, jako do rzekomych dowoddéw swej
teorii — jaskrawy sofizmat!). Nie ma tu jednak niczego,
co by wskazywaloze Bog i Jezusasta samy istoty lub
dwiema cezsciami tej samej istoty. Raczej fakt, Bog
pomazat Jezusa pokazpje On jest wikszy od Jezusa,
co Jezus wielokrotnie potwierdzat méwjaa przyktad,
w Ewangelii Jana 14:28, ,Ojciec mQj aiszy jest ni
ja". Dalej, nie mazadnej wzmianki w Dz. Ap.. 10:38 o
DuchuSwietym bedacym innaosola lub istot. Inaczej,
tekst ten pozostaje w zupelnej zgodrioZ nauka iz
Duch Swigty jest usposobieniem BogppniewazDuch
Swiety zostat uyty jako obrazowy olej pomazania.

RZYM. 8:11; 15:30 NIE MOWI O TROJCY

Niektérzy trynitarze ugwaja Listu sw. Pawla
Apostota do Rzymian probag udowodnt, ze Ojciec,
Syn i DuchSwiety tacznie mieli udziat we wzbudzeniu
Jezusa z martwych a to dowodzi o Trojcy. Jednak
badajc Rzym. 8:11 nie znajdujemy tej gty Werset
ten nie mowi, 2 duch wzbudzit Jezusa, lecz raczej,
»Jedi Duch [moc] tego [Duch Jehowy, nie Duch Sw.],
ktory Jezusa wzbudzit z martwych, mieszka w was, ten,
ktory wzbudzit Chrystusa z martwych [Jehowaywi i
smiertelne ciata wasze przez Ducha swego, ktory w was
mieszka”. Dlatego wic twierdzenie trynitarzy
oczywicie jest b¢dne.\

Rzym. 15:30 jest prezentowany jako dowdse,
Duch Swiety jest trzeci osoba Trojcy, poniewa
przedstawia Apostota Pawla, gdy prosi swych
chrzegijanskich braci, ,przez Pana naszego Jezusa
Chrystusa, i przez mitos¢ Ducha”, almcEnie usitowali
modli¢ sie za niego. Jednak on nie poruczat itosci
trzeciej osoby Tréjcy, raczej odwotywalksbn do ich
wlasnej mito€i do Ducha, ktérym jest usposobienie
Boga w Nim samym i w innych. W 2 Tes. 2:10 Pawet
mowi podobnie o niektérych osobach, ktére nie pigyj
~mitosci prawdy”.
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ZBADANIE 1 KOR. 12:4-6;
2 KOR. 13:13; EFEZ. 4:30

Fragment 1 Kor. 12:4—6 réwnienie naucza i nie
zawiera w sobie n#i o Trojcy, chocia trynitarze
przyjmuja go za dowdd swej doktryny. Aywajacy go
do nauczania Trojcy moéwi iz w. 4 odnosi & do
DuchaSwigtego, co jest prawdd ze w. 5 odnosi gido
Jezusa, co réwniejest prawda. Jednak zausvay, ze
w. 4 nie nazywa Ducha Bogiem, ani w. 5 nie nazywa
Jezusa Bogiem, lecz jedynie Ojciec, z tych rzeczy
wymienionych w ww. 4—6, nazwany jest Bogiem w w.
6. Odwrotnie, w. 5 nazywa Jezusa Panem w
przeciwieistwie do w. 8 nazywagego Ojca Bogiem,
co zbija doktryneo Trojcy. Dlatego w ww. 5, 6 Syn i
Ojciec g pokazani kontrastowo, pierwszy jakodaey
Panem (nie Jeha), drugi jako beacy Bogiem.
Stanowi to ten sam kontrast jaki znajdujemy jeszcze
wyrazniej przedstawiony w 1 Kor. 8:6, gdzie Ojciec jest
nazwany jednym Bogiem a Syn — jednym Panem.
Kontrast wys¢pujacy w obu fragmentach dowodzie
Ojciec, a nie Syn, jest Wszechmocnym Bogiem.
Dlatego 1 Kor. 12:4—6 odrzuca trynitarsétaktryne.

Trynitarze oferuj jako dowod swej doktryny
apostolskie blogostawhstwo: ,taska Pana Jezusa
Chrystusa, i mitos¢ Baa, i spotecznos§uczestnictwo]
Ducha Swigtego niech bdzie z wami wszystkimi” (2
Kor. 13:13). Tutaj ponownie widzimyze wymienieni
sa Ojciec, Syn i DuchSwiety, lecz zwroény uwagg iz
nie s oni przedstawieni, jako blacy trzema osobami,
chocia s tu bez wtpienia dwie osoby a trzecia rzecz
wymieniona nie jest osobjak to juz zostalo wykazane.
Dalej zobaczymy,z werset ten nie méwie  to trzy
osoby bedace jednym Bogiem. Przeciwnie, tylko Ojciec
jest tu nazwany Bogiem. Ponownie, Jezus, zamiast by
nazwany Bogiem, jest nazwany Panem. Tutaj znowu
znajdujemy ten sam kontrast gizy Ojcem i Synem,
jaki dostrzegbmy w 1 Kor. 8:8 i w innych wersetach
rzekomo udowodrjacych Tréje. Ojciec jest tu
nazwany Bogiem a Syn — Panem. Dlatego
przeciwieistwo to dowodzi,ze Syn nie jest Bogiem
Wszechmocnym, lecz jest Nim tylko Ojcieca&dbtekst
ten odrzuca Tréje

Trynitarze cytw rowniez Efez. 4:3—6 jako
dowdd swej doktryny. Chociaz Duch, Jezus i Ojcigc s
wymienieni w tym fragmencie ggednak przedstawieni
kontrastowo we wzajemnych stosunkach pokazuh,
iz jedynie Ojciec jest Najwysz Istofa. Zwrdémy tez
uwage ze ten tekst ani nie nazywa Ducha ,Panem”, ani
.Bogiem”. Zauwamy jeszcze,ze chocia werset ten
nazywa Syna jednym Panem adbn beac
ekwiwalentem réni sie od Jehowy), nie nazywa Go
jednym Bogiem, natomiast nazwa Bog odnosi sie do
Ojca. Kontrasty w siedmiu zarysach chidgnskie]
jednogci — (1) jeden Duch, (2) jedno ciato, (3) jedna
nadzieja, (4) jeden Pan, (5) jedna wiara, (6) jeden
chrzest i (7) jeden B6g — jasno dowad# zaden z
pierwszych szedu

nie jest Bogiem, poniewajest On sibdmym zarysem
naszej jednad (Jana 17:11, 21). Dlatego ten tekst
odrzuca Tréje.

Niektorzy trynitarze powotdj sic na Efez. 4. 3,0,
Nie zasmucajcie Ducha. Swigtego”, prébujc
udowodné, ze Duch Swiety jest osobautrzymup, iz
tylko osoby moga by zasmucone. Lecz tak nie jest!
Swigte usposobienie w Bogu, Chrystusie, w innych i w
cztowieku samym maz by¢ i jest zasmucane, gdy on
mniej lub wkce] przestaje rigadowa Chrystusa i
ponownie wraca dozycia w grzechu, lkbzie,
samolubstwie iwiatowogi.

1 PIOTRA 1:2; OBJ. 1:4,5
NIE MOWI A O TROJCY

Trynitarze uywaja wersetu zapisanego w 1 Piotra
1:2 jako jednego ze swych dowoddéw. Zgodnie z ich
metoda przypisywania swoich rfly kazdemu
wersetowi uwaanemu przez nich za dowdd popiecsj
ich blad, przypisug swop mysl i temu wersetowi —
eisegesisWerset ten nie méwi, ani nie zawierasyiz
sa trzy osoby, ktore stanowjednego Boga. Przeciwnie,
jedynie Ojciec jest tu nazwany Bogiem, natomiast Jezus
jest nazwany Panem, zachodzi gvigutaj to samo
zroznicowanie, jakie zauwglismy w wigkszogLi
innych dowodéw trynitarzy. Ponadto w. 3 zbija
doktryne trynitarzy, poniewazbezpofednio nazywa
Najwyzsz istoke ,Bogiem ... Pana naszego Jezusa
Chrystusa”. Dalej, stow®uch w w. 2 oczywicie nie
oznacza duchowej istoty, lecz nowe serce, umyst¢,wol
sptodzone przez Boga (1 Jana 5:4), poniedpostot
Piotr pokazuje jak jest dopetniany nasz z gory
przewidziany wybér — ,przez [w, w greckim takg]
poswiccenie Ducha”, w ktéorym nowe serce, umyst i
wola przechodz uswigcajacy proces — a wybor ten jest
czyniony w celu rozwijania wigiwego postuszestwa i
pokropienia krwi Jezusa Chrystusa, to znaczy, i
ludzka natura trwa w dedadczaniu usprawiedliwienia
przez ceste przypisywanie zastugi Jezusa na jej
korzys¢.

Réwniez w podobny sposéb trynitarze przypisu;j
swoj mysl wersetowi Objawienia 1:4, 5, ktory ani nie
méwi, ani nie zawiera ndli, iz 51 trzy osoby, ktéres
Bogiem i stanowi Go. Niewgtpliwie Bég jest
przedstawiony w wyrazeniu, ,Ktory jest, i ktory byi, i
ktory przyg¢ ma”, chocia w tym wersecie nie
wystepuje stowo Bdég. W wersetach 4, 5 jest On
wyraznie odrozniony od Jezusa Chrystusa. Gdyby
doktryna trynitarska byta prawdziwa, Jezus byiby
wiaczony we fragmencie ,Ktory jest, i ktory byt, i ktéry
przyjs¢ ma”, lecz wyrazenie ,ktory byt’, zawiergg w
sobie znaczenie Boskiej wiecziwodv przesziogi, nie
moze stosowacsie do Jezusa, poniewamiat On
pocatek i dlatego nie byt wieczny (Kol. 1:15;, Obj.
3:14).

Ponadto, w. 6 dowodziz iJezus nie jest Bogiem,
poniewa Bog tutaj jest nazwany Jego Ojcem (zobacz
ASV). Greckie wyraenie w KJV oddane ,[bez
przedimka] Bogu i Ojcu swemu” byloby najlepiej
przettumaczone ,,[z
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przedimkiem okrefonym w jzyku angielskim,
odpowiednikiem greckiego] wiasnie Bogu, Oijcu
swemu”. Dlatego Obj. 1:4—6 zaprzecza, aby Syn byt
Wszechmocnym Bogiem. Ten fragment Pisma
Swigtego w ogole nie wymienia Ductwictego, sid
nie moze by uzyty jako rzekomy dowdd Tréjcy.

Siedem duchéw Bgzh w w. 4, zgodnie z jednym
ze znacze stowaduch przedstawianauki (2 Tes. 2:2,
8, 1 Jana 4:1—3; 5:6; Obj. 19:10) Biblii: (1)
doktrynalne, (2) etyczne, (3) obietnicze, (4)
napominajce, (5) prorocze, (6) historyczne i (7)
typiczne. Przez nie, jak uczy w. 4, otrzymujemy taske
pokoj. Ten fragment — podobnie jak wyome w
zyczeniach Jaska i pokdj” na wgiie wszystkich pism
apostolskich zawieragych takiezyczenia — absolutnie
nie wzmiankuje, aby miaty one pochodzd Ducha
Swigtego, poniewa wyrazicielezyczen podaj, iz one
pochodz jedynie od Boga i Chrystusa a to odrzuca
Tréjce.

W tej przydiugiej rozprawie usitowdlny
przedstawd pozytywnie prawdziwy, biblijny stosunek
migdzy naszym mitujcym Ojcem

Niebieskim i naszym drogim Panem Jezusem oraz
pochodacego od Nich DuchaSwigtego. Jednak
prébowalémy réwniez zbi¢ liczne rzekome dowody
popierajice bhd o Trojcy rozszerzany przez trynitarzy.
Przekonakmy sk, ze podobnie jak Dagon, bdg
Filistynbw, nie mogt stac¢ lecz upadt ndznie w
obecnosci Boskiej skrzyni przymierza (1 Sam. 5), tak
doktryna o Trdjcy nie ma st ost&, lecz pada
sromotnie w obecnosciswiatta Boskiego Stowa
swiecacego w naszym dniu (Przyp. 4:18).

Ufamy, iz wielu otrzyma pomoc z tej rozprawy do
zaprzestania swej dzialallms — przesadnego
wywyzszania haszego Pana — ktéra njphiwie
zasmuca Jezusa, ktéremu niedfie juz przypisywé
rownogi i wspotwiecznoéi z Ojcem, lecz bdzie w ich
sercach i umystach przypisywadehowie biblijnie
nauczane zwierzchnictwo. Oy zawsze oddawali
wiasciwie i zgodnie z biblijnanaulks: ,Siedzecemu na
stolicy [Ojcuy, i Barankowi [Jezusowi]
btogostawi@éstwo, i czé¢, i chwak i sile na wieki
wiekow” (Obj. 5:13)!

P '85, 50.

INTERESUJACE PYTANIA | ODPOWIEDZI

,KSI EGA ZYWOTA" - DEFINICJA

Pytanie: Co to jest ,kspa zywota"?

Odpowiedz Wyrazenie biblijne ,kséga zywota”
jest uyte siedem razy (Filip. 4:3; Obj. 3:5; 13:8; 20:12,
15; 21:27; 22:19 — greckie stowsulon tutaj uyte
powinno by przettumaczone jakdrzewozycia; zobacz
margines ASY oraz BT).

Nie marny myle¢ o ,ksigdze zywota” jako o
wielkiej literalnej ksédze. Aby lepiej zrozumie co
oznacza wyrzenie ,kskga zywota”, powinngmy
najpierw zauway¢, ze ogoélnie méwic s dwie ksegi
zycia — jedna dla wybranych i druga dla nie
wybranych (Obj. 20:12). Wedlug tego wersetuegsi
(szecdziesat szeé¢ ksiag Biblii) podczas Wieku
Ewangelii g stopniowo otwierane dla zrozumienia
przez lud Boy. Jest to Barankowa kgja zycia (Obj.
13:8), lecz w Tysicleciu bgzie otwarta (stanie i
zrozumiata) ,druga ksga kstiga zywota”
(objawienia nowego przymierza). PoniemBiblia jest
prawdziwym opracowaniem wielkich przymierzy
Bozych, dwoch ksig zycia, mozemy wgc ogdlnie
powiedzi¢, ze odnosza sii one do przymierza
Abrahamowego, ktére obejmuje wszystko a szczegdlnie
w swych zarysach potwierdzonych przgsi (1 Moj.
12:3; 22:16—18) i do nowego przymierza, przymierza
tysiacletniego (Jer. 31:31—34).

IMIONA ZAPISANE
W K SIEDZE ZYWOTA”

Pytanie: Co oznacza zapisanie imion w gkizie
zywota"?

Odpowied? Czasem moze to odndsisic do
czyjeg urzedowej dziatalnoséi w ustalonym przez Boga
planie (2 Moj. 32:33, 34), ale zazwyczaj oznacza,
czyj$ charakter jest wpisany do przymierza przez
wypelnienie jego zobowtan. Przez to rozumiemy
rozwdj charakteru na podokigtwo Boze w harmonii z
pewnym przymierzem, uzdolnienie kogdé stania si
uczestnikiem obietnic danego przymierza i ich
realizacji.

Podczas wieku Ewangelii kdy, podviecony lub
poswigcona w czasie wsjia do wysokiego powotania,
rozpoczynat wpisywanie swego charakteru do
przymierza potwierdzonego przygig w zarysach
przymierza Sary, w zarysach rozwieych Chrystusa,
gdyz Chrystus, Gilowa i czionkowie Jego cialey s
antytypowym lzaakiem (Gal. 4:26, 28, 31). Niektorzy
jednak zaniedbali kontynuowanie tego dobrego dzieta
przez dopuszczenie, by grzech,htsamolubstwo lub
swiatowos¢ stanty im na przeszkodzie do tego stopnia,
ze odpadli do Wielkiej Kompanii, do drugednej
wybranej klasy duchowej (Obj.7:9—17), Tak wije
zostali wykréleni ze swoich miejsc jako czionkowie
klasy Maluczkiego Stadka (Obj. 3:5). Agle byli
niewiernymi jako czionkowie Wielkiej Kompanii,
zostali wymazani ze swoich stanowisk jako tacy oraz
calkowicie z egzystencji, zmarfimiercia druga. Jek
jednak byli wiernymi jako cztonkowie klasy Wielkiej
Kompanii, zapisali swoje charaktery do tyclisziych
zarysbw  wyborczego przymierza  duchowego
reprezentowanego przez Raghel
Prawdziwie podviecony i wierny lud Boy z czasow
przed wiekiem Ewangelii — Stargz
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tni Godni (zobaczZyd. 11, itp.) — zapisywat swoje
charaktery do wyborczych ziemskich zaryséw
przymierza potwierdzonego przygie A ci, ktorzy
poswigcaja Sie i stap sig¢ uczniami Chrystusowymi w
czasie pomidzy wiekami Ewangelii a Tystlecia,
réwniez wpisup swoje charaktery do ziemskich
zarysOw przymierza potwierdzonego przgai

Wierni wybrani czionkowie klasy Stargthych i
Mtodocianych Godnych (Joela 2:28; zobacz Ter. Pr.
'60, 52, 53), bda miec wpisane swoje charaktery do
duchowych, niebigskich zaryséw tego przymierza
(Zyd. 12:23) na pocitku matego okresu a przy koncu
tysiacletniego pogednicacego panowania i ostatecznie
stana st duchowymi istotami w niebiskiej sferze
Krélestwa.

Oni s wsréd anytypowych pierworodnych
(Lewitéw) wieku Tysiclecia, ktorzy nie mieli udziatu
w ziemi (2 Moj. 12:11-13, 21-23, 27; 13:1, 2, 11—15;
4 Moj. 3:40—51). Tak wic, wszystkie wybrane klasy
beda ostatecznie mie¢ wpisane swoje charaktery do
wszechobejmuacego przymierza Abrahamowego, do
jednego lub drugiego z jego wyborczych zaryséw. Oni
rzeczywicie moga s¢ radowa¢, tak jak Jezus
powiedziat z tego, 7z ,imiona wasze napisanes SV
niebiesiech” (Luk. 10:20).

W  Tysiqcleciu, podczas  poédnicacego
panowania Chrystusaquasiwybrani i nie wybrani,
klasa restytucyjna, lola rozwija¢ swoje charaktery na
podobiéstwo Chrystusowego w harmonii z ngw
.Ksiega zywota”, z objawieniami nowego przymierza
(ktére woéwczas lta dane), jek otrzymap zycie
wieczne na ziemi. W miarjak bedy czyni coraz
wigkszy postp na gogincu swiatobliwosci (I1z. 35:8—
10), bga symbolicznie zapisywa swoje imiona w
drugiej ,kskdze zywota” — wpisupc swoje charaktery
W nowe przymierze przez wypetnienie warunkoéw tego
przymierza. Imiona klasy kozibw (Mat. 25:41—46),
tych ktérzy umg $miercia druga, oczywdcie beda
wykreslone z tej tysicletniej ,kskgi zywota”.

.Ksiega zywota” dla wszystkich payieconych
Bogu z okresu przed tysiletnim pog¢ednicacym
panowaniem jest wymieniona w proroctwie Mal. 3:16
jako ,ksiega pamitki” napisana przed obliczem Jehowy
»dla [1] bojacych sk [uwielbiajacych najpetniej] Pana i
[2] myslacych o imieniu jego [Jego charakterze itp.]",
dla tych, ktérzy [3] ,rozmawiali o tym ... kdy z
bliznim swoim”. Usitujmy wszyscy wiernie giadowa
Chrystusa w wypetnianiu przymierza pogcenia,
wlaczapc te trzy rzeczy, aldyny faktycznie mogli b§
uznani przez naszego Niehskiego Ojca za Jego
whasnos¢, za Jego klejnoty, za Jego synow, ktorzy Mu
stuza i ktérych On traktuje ze szczegdlrejcowsly
troska (w. 17); ktérzy bea zaliczeni do godnych
udziatu w tych wielkich btogostawistwach w dziele
sadzenia i naprawiania w nadchadym tysacletnim
posednicacym panowaniu (w. 18; Ps. 72:7; 37:9;
Mat. 25:31—46)!

DO JAKIEGO CZASU ODNOSI SIE
OBJ. 22:19?

Pytanie: Czy Obj. 22:19 ma zastosowanie do
wieku Ewangelii czy do wieku Tysidecia?

Odpowied? Ten werset zawiera osteanie, ktére
ma zastosowanie podczas calego wieku Ewangelii i
bedzie mialo zastosowanie réwnie w wieku
Tysiaclecia. Powyej wykazalimy, ze greckie stowo
xulon przettumaczone tutaj jako &ga w wyraeniu
.Ksiega zywota”, powinno by przettumaczone stowem
drzewo. W Obj. 2:7 ,drzewaywota” odnosi si do
obfitych blogostawiéstw, w ktérych ma udziat klasa
Chrystusowa. Rzesze rodzaju ludzkiego andiugie
drzewo albo gagycia (Obj. 22:2; Epiphany Studies ...,
tom 17, str. 427), w ktérym la mieli swéj udziat.
Wobec tego ostrzenie to odnosi sido obu wiekow.

W WIEKU EWANGELII
NIE MA NAWROCENIA § WIATA

Pytanie: Czy Pismo Swigte naucza, ze
chrzegijanie powinni spodziewasig, iz nawrdg swiat
w tym wieku Ewangelii lub Kagiota przed powtdrna
obecnosai Jezusa?

Odpowied? Nie. Niektorzy ewangeici i inni,
twierdzecy, ze Chrystus nie przyjdzie po raz drugi
dopoki swiat nie bglzie nawrécony, podajna dowdd
Ew. Mat. 24:14 ,| bezie kazana ta Ewangelia
krélestwa po wszystkimséwiecie, na $wiadectwo
wszystkim narodom. A wtedy przyjdzie koniec”. Lecz
Jezus nic tu nie mowi o nawréceniwiata. On tylko
powiedziat,ze miata by gloszona Ewangelia po catym
swiecie (poréwnaj Dz. Ap. 1:8)na swiadectwo” przed
koncem tego wieku. On nic nie méwit o tym, jak
swiadectwo bdzie przygtei ilu sie nawroci Juz wiele
lat temu sprawozdania towarzystw  biblijnych
wskazywaly na toze Ewangelia zostata ogtoszona w
kazdym jezyku na swiecie (cho¢ nie w kadym
dialekcie).

Niektérzy na dowod nawréceniaviata w wieku
Ewangelii podaj stowa Jezusa z Ew. Mar. 16:15 ,tda
na wszysteks$wiat, kazcie Ewangefi wszystkiemu
stworzeniu”. Rzeczywcie, tutaj jak i w innych
ustpach, Jezus méwi swoim gladowcom, aby glosili
dobrm nowine wszystkim, tam gdziekolwiek ba mie
taka sposobnos$¢, lecz tutaj On wcale nic nie méwi o
tym, jak to gtoszenie loizie przygte i ilu sie nawrdéci

Niektorzy na dowod nawrdceniaviata w wieku
Ewangelii poda stowa Boze do Jezusa w Ps. 110:1
.Sladz po prawicy mojej, dold nie poloze
nieprzyjaciét twoich podndiem nog twoich”.
Twierdza oni,ze Jezus w niebie siedzi na tronie git
dokad dzielo poddawania wszystkich rzeczy,
nawroceniaswiata, nie bezie dokonane dla Niego
przez Kogiot. Lecz wyraenie ,prawica”’ nie odnosi si¢
tutaj do zajmowanego stanowiska, ale raczej do
posiadanej mocy (Mat. 26:84), autorytetu (Mat. 28: 18)
i whadzy, ktére Jezus zawsze daée posiadat jako
nastpny po Ojcu, bez wzgtlu na rodzaj Jego
dziatalnogi.

Biblia jasno nam wskazujeezgdy Jezus
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przychodzi w swojej drugiej obecrms.rozgniewaty si
narody” (Obj. 11:18) dalekie bgq one od nawrdcenia
sie, ze wéwczas Jezus i Jego Kadt pokrusza je jako
naczynia garncarskie, podpadkuja sobie i bela nad
nimi panowa laskazelazna(Ps. 2:8, 9; Obj. 2:26, 27), i
ze wowczas,On musi krolowg, pdki by nie potoyt
wszystkich nieprzyjaciot pod nogi jego” (1 Kor.
15:23—25), a tak On podporzadkuje sobie wszystkie
rzeczy (Filip. 3:21).

Statystyki pokazuj w sposéb oczywistyze swiat
obecnie nie jest nawrécony. Dane statystyczne za rok
1888 wskazywalyze ludnoséswiata byta szacowana na
miliard czterysta dwadzeia cztery miliony, wiczapc
w to osiemset ptdziesiat szes¢ miliondw (okoto
siedemdziegt dwa procent) pogan, liggz tych
wszystkich, ktorzy nie sszydami, ani chrzéijanami
lub muzutmanami, ale poganami (zobaBaski plan
wiekow str. 24—28). Odpowiednie statystyki
sporadzone na pocgku lat osiemdziegtych XX
wieku ustalaj liczbe ludnogi swiata na cztery miliardy
czterysta czterrsgie milionow dziewgéset tysgcy,
wlaczapc w to trzy miliardy czterysta siedenscaée
milionéw czterysta tyscy (ponad siedemdziesi
siedem procent) pogan [zobac®orld Alraanac
(Almanach swiata) z roku 1982 iEncyclopedia
Britannica (Encyklopedi Brytyjska) z roku 1981].
Liczba ludnogi umierajcej bez wiedzy o Chrystusie w
1886 roku byla oceniana na sto &si dziennie.
Obecnie jest 0 wiele wtej.

WYBORCZE DZIELO BO ZE
W WIEKU EWANGELII

Pytanie: Skad wiemy,ze dzielo Bog wieku
Ewangelii miato by dzietem selekcji a nie dzietem
nawrdcenia yiata?

Odpowied? Wiele ustpéw Pisma Swietego
wskazujeze dzieto Bog w wieku Ewangelii miato ky
i bylo dzietem selekcji, prac wybierania spadd
rodzaju ludzkiego przed tysiletniego nasienia (dzieci)
Abrahamowego, tych ktorzy wytrwale praktykowali
wiare, tak jak Abraham (Rzym. 4:1—25). Za
posednictwem tego nasienia, w nadchadmm
tysiacletnim posednicacym panowaniu Chrystusa,
Bog bedzie sdzit i nawracatswiat (1 Moj. 12: 3;
22:16—18; Gal. 3:8, 16, 29; Ps. 22:28—32; 72; 86:9;
lz. 2:2—4; 11:6—10; 25:6—9; 35; 65:17—25; Dan.
2:31—45; 7:11—27; Mich. 4:1— 4).

Jezus podczas swej pierwszej obechogtosit
poselstwo krélestwa w celu dokonania dzisdtekcjj a
nie dzietanawrdceniaswiata. Celowo moéwit On w
przypowieciach ,tym, ktérzy sa obcymi”; ,Aby
patrze patrzeli, ale nie widzieli, i stuchajstyszeli, ale
nie zrozumieli, by s sna¢ nie nawrdécili, a bylyby im
grzechy odpuszczone” (Mar. 4:11, 12; Mat. 13:10—
17). Inaczej mowic, Jezus celowo nie starat esi
wszystkich nawrdéi

W wielkim poleceniu Jezus powiedziat: , ld4edy,
nauczajcie [czicie uczniamizobacz mar-

gines ASV] wszystkie narody, chrzgz je” (Mat.
28:19). Tutaj znowu wskazane jest dzis&ekcjj a nie
usitowanie nawrdceniavfiata.

Dz. Ap. 3:19—21 wykazuj ze podczas drugiej
obecnosci Chrystusa napta ,czasy restytucji
[odnowienia ASV] wszystkich rzeczy”. Ta restytucja
wskazuje na nawréceniéwiata, ale nie w wieku
Ewangelii, lecz potem, w wieku Tysikecia.

Dz. Ap. 15:14—17 wskazgjna Boskie dzieto
selekcji w wieku Ewangelii w odniesieniu do
niektérych z ludzi — ,aby z nich wgh lud imieniowi

swemu”. Potem, w poédnicacym tysiacletnim
panowaniu, naspi przywrécenie krélestwa
izraelskiego i ustanowienie zadzen w celu

btogostawienia i nawrdcenia ,tych, co pozostali z ludzi
[reszty, po wybraniu niektérych sposréd nich w wieku
Ewangelii]”. Nie ma tuzadnej wzmianki o nawréceniu
swiata w wieku Ewangelii!

Rzym. 8:19—23 wskazuje na tych, ktérzy zostali
wybrani podczas Wieku Ewangelii, jako tych, ,ktérzy
majg pierwiastki Ducha”. $ oni wyraznie pokazani
jako oddzieleni od ,stworzenia”, od rzesz ludzsiow
ogole, ktére otrzymaj drugorzedne owoce Ducha w
Wieku Tysiclecia (Joela 2:28) i ,lmzie uwolnione z
niewoli skaenia [od wyrokusmierci Adamowej]” do
chwalebnej wolnasi dzieci Bokych. Innymi stowy,
swiat bedzie nawrécony w Wieku Tygilecia a nie
wczeniej.

Obj. 5:9, 10 wyranie opisuje Jezusa jako
wybierahcego swoj Kosciot w wieku Ewangelii,zgs
byt zabity, i odkupit¢ nas Bogu przez krew swoge
wszelkiego pokolenia, i¢gyka, i ludu, i narodu”. A
dlaczego oni zostali wybrani sposréd ludzkosci? Aby
mogli ,Bogu naszemu ky krélami i kaptanami, i
krélowa¢ ... na ziemi”. Obj. 20:4, 6 mOwie ci wybrani
na kréléw i kaptanoéw ,bda z nim krélowd tysiac lat”.
Oni nie beda krolowa jedni nad drugimi, ale lokg
krélowa¢ nad ludzkosai swiata, bga blogostawd i
nawracé nie wybranych w Tyscleciu.

Mozna by poda¢ wicej ustpéw PismaSwigtego
wskazujcych, ze po dziele wyboru wieku Ewangelii
(zobacz Epiphany Studies ..., t. 17, pod tytutem
Millenium) nasgpi nawrOcenie swiata w wieku
Tysiaclecia, ale te przytoczone poxgj powinny
wystarczy.

Pamkitajmy o tym,ze obecnie przy koncu wieku
Ewangelii Bdg dokonuje szczegdlnego dziela
gromadzenia i tworzenia Jego klejnotow (Mal. 3:17; Ps.
50:5; Iz. 56:8). Niech kaly z nas stara &iby¢
swiecacym swiattem w tym ciemnym i zlyméwiecie,
wytrwale podtrzymujcym Stowo Zycia (Filip. 2:15,
16), ustnie lub stowem drukowanym, w celu wybrania
wiele wiecej klejnotow, ktérych Pan poszukuje, jako
przedtysicletniego nasienia Abrahamowego, ale
jednoczénie zdajc sobie sprawz tego,ze obecnie nie
jest czas na nawrécenigviata, lecz bdzie podczas
nadchodzcego tysicletniego potednicacego
panowania Chrystusa. BS '83, 70—71.
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