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Patrzajcie, abyscie nie gardzili Tym, Ktory méwi (...): Jeszcze ja raz
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z bojaznig i uczciwoscia. " ,, ... Chrystus przyszedlszy Najwyzszy Kaplan
(...) Przez wigkszy i doskonalszy przybytek, (...) Znalazlszy wieczne
odkupienie. " — Obj. 8:1; Zyd. 12:22, 25, 26, 28; 9:11,12.
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SZTANDAR BIBLIINY — NASZYM JEDYNYM SZTANDAREM

» Podniescie chorggiew do narodéw”

— Izg. 62.10.

1zgj. 8:20, L.uk.11.28

ZGODNOSC BIBLII W SPRAWIE

ZYCIA, SMIERCI

| PRZYSZLOSCI

D CZASU do czasu niektdrzy z naszych

Czytelnikbw prosza o wykazanie zgodds
migdzy naszymi publikacjami na temat wieczciosa
pewnymi  wypowiedziami zawartymi w Riie
Swietym, ktére na pozor nie zgadaagie z tym, co
glosimy. Z przyjemnagsia postaramy si w niniejszym

nych nekach wykorzysty to wyrazenie jako dowdd,
ze zli beda wiecznie mgczeni w ogniu. Nawet w
tlumaczeniu Biblii Tysiclecia (a take angielskiej
Authorized Version — przypis ttumacza) werset ten
nie zawiera powsszej myli, bowiem ogig, ktéry
przyniést karanie mieszkancom Sodomy i Gomory oraz

artykule wyjafiic wspomniane

fragmenty i pokazg ze w tym,

Cczego nauczaj &2 one zgodne
ze soba, z innymi wersetam
Pisma Swictego a take z

naszymi dotychczasowym
publikacjami. Pytania
dotyczace tych  wersetow
skupiap sie gtdwnie na
zagadnieniu natury cztowieka
stanu smierci. Wydaje si, ze
tym, ktorzy juz od dziedistwa
wierza, iz czlowiek jest po
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.| ZATRABIL ANIOL SIODMY, | STALY SIE
GLOSY WIELKIE NA NIEBIE MOWIACE:
KROLESTWA SWIATA STALY SIE KROLESTWAMI
PANA NASZEGO | CHRYSTUSA JEGO,
| KROLOWAC BEDZIE NA WIEKI WIEKOW”
OBJ.11:15

smierci swiadomym duchem,
bardzo trudno

nieswiadomy i
zmartwychwstania.

pozostanie

WIECZNY OGIE N

Pierwsze pytanie dotyczy

Listu Judy 7. Rzecznicy doktryny o wiecz-

jest dostrzec ¢kmo,
stusznos¢ oraz biblijnos¢ nauki mowdej, ze cztowiek
jest istof ludzka — nie mieszaningatury ludzkiej i
anielskiej — ize w zwhzku z tym w stanig@mierci jest

rozumnosg

takim za do

okolicznych miast, nie trwa
wiecznie. Twierdzenieze 6w
werset owiadcza, i cierpieli
oni kak wiecznego ognia,
podczas gdy w najgorszym
wypadku kara ta trwata
jedynie kilka minut, w cigu
ktorych zsylany byt ogig
dowodzi niepoprawni
tlumaczenia podanego w Biblii
Tysiaclecia. W obecnej formie
uczy ono bowiem,ze kilka
minut  cierpienia  spowo-
dowanego przez ogie trwa

wiecznie. Gdzie wic lezy trudnos® Odpowiadamyze
mamy w tym wypadku do czynienia z wyrge
btednym ttumaczeniem, poniewandwi ono o czyré,
Cco jest niemozIliwe, to znaczy twierdzg £o§ co trwato
jedynie przez kilka minut, trwa jednocrée przez cat

wiecznos$¢. American Revised Version, ktory naszym
zdaniem jest jednym z najlepszych ttumacBsblii w

jezyku angielskim, podaje na marginesie nasgca

wersg: ,Podobnie jak Sodoma i Gomora orasisdnie

.wiecznego ognia’ z

miasta uyte zostaly jako przyktad [typ] wiecznego
ognia, ponosx karanie”.
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Mysl ta stanie si jeszcze jgniejsza, gdy wprowadzimy
nastpujacy szyk wyrazéw w zdaniu: ,Podobnie jak
Sodoma i Gomora orazsiednie miasta ... ponasz
karanie ... uyte zostaly jako przyklad [typ] wiecznego
ognia”. Innymi stowy, w wersecie tymdwigty Juda
wyjasnia, ze Bbdg przez zniszczenie miast owej doliny
zapowiadal w typie wieczne zniszczenie tych zlych,
ktorzy nie beda juz w stanie gipoprawt. Podlegajc
karze, jakaponiedi — zniszczenie przez ogie siarke

— byli mieszkancy owych miast yei przez Pana do
stworzenia obrazu kary magj spotka¢ zlych nie
dazacych do poprawy, kary wiecznego zniszczenia,
wygasnigcia,  unicestwienia.  Fragmenty  Biblii
posiadajce znaczenie dostowne uc¢ze kag dla ztych
jest zniszczenie, unicestwienie. (ljoba 31:3; Ps. 9:6
(proroczo); 37:10, 35, 36, 38; 104: 35; 145:20; l1z. 1:28;
Ezech. 22:27; Mat. 10:28; Dz. Ap. 3:23; 1 Kor. 3:17;
Filip. 3:19; 2 Tes. 1:9; Jak. 4:12; 2 Piotra 2:1, 12; 3:16)
Juda w 7 wersecie, ywwajac metaforycznego znaczenia
stowa ,0gie”, pokazuje,ze zniszczenie, unicestwienie
to kara przeznaczona dla zlych nie dyeh do
poprawy, bowiem w symbolice biblijnej odgiejest
uzywany dla przedstawienia nisacego ucisku,
zniszczenia. Dzieje sitak ze wzgidu na to,ze ogie
jest czynnikiem niszczym, czynnikiem, ktéry nie
zachowuje, lecz niszczy kda palna rzecz znajdaga

sie W jego zasigu (Luk. 3:17; Sof. 3:8, 9; 1 Kor. 3:13,
15; Sdz. 9:15, 20; ljoba 31:12; Ps. 18:9; 21:10; Iz.
26:11; Mal. 4:1). Tak wic, wyrazenie ,,0giéx wieczny”

w tym wersecie oznacza wieczne zniszczenie, ktére jest
kara za dobrowolny grzech. Bog, zgodnie z Listem Judy
7, pokazat ¢ kar w zniszczeniu miast doliny.
Powyzszy werset, podobnie jak wszystkie inne wersety
Pisma Swigtego, uczy, 4 wieczng kam dla
niepoprawnych @& nie wieczne rgki, lecz wieczne
zniszczenie.

MOJZESZ | ELIASZ NA GORZE

Inne z pytan odnosi sido sceny Przemienienia z
Ewangelii Mat. 17:1—9. Przedstawiona tam scena
przypomina nam,ze nasz Pan pojawit i przed
Piotrem, Jakubem i Janem w przemienionej postaei i
podczas Jego przemienienia wspomnianym uczniom
ukazat st Mojzesz oraz Eliasz. Fakt ten, jak snxa
pierwszy rzut oka wydaje, mezsugerowd, ze ci dwaj
prorocy, ktorzy pomarli przed wiekami, musieli,da¢
caly czas w stanigmierci, zachow& swiadomosc.
Powstaje wjc pytanie: W jaki sposéb mpa
zharmonizowa pojawienie sj owych dwoch prorokéw
i ich rozmowe z Jezusem z twierdzeniertge wszyscy
umarli pozostaj w niegwiadomogi? Pytanie to
dowodzi istnienia trudna$, jakie niektorzy maj z
pogodzeniem tych tekstow PisrSavigtego z naszymi
publikacjami. Jesteny przekonanize @ one zupeinie
zgodne z podanymi przez nas uprzedniglamgi. Swa
pewnos¢ opieramy na fakcie, iz scena Przemienienia to
widzenie, przedstawienie czegoa nie rzeczywiste
wydarzenie. Sam Jezus nazwalgk

w wersecie 9, gdzie czytamy: ,Nikomu nie powiadajcie
tegowidzenia, azSyn czlowieczy zmartwychwstanie.”
W kazdym widzeniu mamy do czynienia jedynie z
przedstawieniem rzeczy a nie z samymi rzeczami. Z
serh widzeh mamy takze do czynienia w keize
Objawienia, gdzie, na przyklad, imperium rzymskie
przedstawione jest jako czerwony smok, opisty
kosciot jako wszetecznica i miasto Babilon, prawdziwy
Kosciot jako czysta panna i miasto Nowe Jeruzalem,
Jezus i Kogidt jako DrzewoZycia itp. Widzenie, jakie
ogladat Piotr (Dz. Ap. 10:9—-17), jest kolejnym
przyktadem w tym wzgldzie. Tak wec, we wszelkich
widzeniach rzecz widziana nie jest rzeczywisigslecz

jej przedstawieniem, reprezentacplatego te Jezus
ulegt przemienieniu. Na szefie istniej dwa
fragmenty Pisma Swictego, ktére zadowalgjo
wyjasniaja powyzsze widzenie, pozwalg zobaczy,

co zostalo w nim przedstawione. Jedno z tych
wyjasnien podane jest przeéavictego Piotra, jednego z
trzech, ktérzy mieli widzenie (2 Piotra 1:16—18). Piotr
zapewnia nasgje widzenie to przedstawia drugi adwent
oraz Moc i Krolestwo Chrystusa. Czytamy bowiem:
..Pana naszego Jezusa Chrystusa moc i qoigyj.
wielmozno$¢ jego.” Zgodnie z wyfaieniamis$wietego
Piotra, to co zobaczyli nawictej gérze” przedstawiato
Chrystusa w Mocy Wtérego Pragja i Krolestwa.
Oczywiicie nie widzieli oni wtedy rzeczywistej drugiej
obecnosci i Krolestwa ani 2emocy z nimi zwizanej,
poniewa sprawy te nie byly jeszcze dokladnie ludziom
pokazane. Dlatego #e musialo to by widzenie,
przedstawienie owych spraw, zgodnie ze slowami
Jezusa,z byto to widzenie (w. 9). Jezus nie wfat w
owym czasie Swym uczniom, co widzenie
przedstawiato. Wynika to z opisu podanego w tym
wersecie.

Jednake Jezus wspominat 0. scenie Przemienienia
wczesniej, a Jego aiadczenia dowodg ze miala ona
by¢ obrazem Tysicletniego Krolestwa — chocianie
byta ona tym Krolestwem mgjym sk dopiero objawnd
na ziemi. Ze wzgidu na przerw powstah w wyniku
podziatu tekstu na rozdzialy — Mat. 16:27, 28 i Mat.
17:1—9 — niewielu pom§fi o tym, by pohczy¢ te dwa
urywki Pisma Swigtego. Przez prawie 1200 lat po
napisaniu Ewangelii przegvigtego Mateusza nie byta
ona podzielona na rozdzialy, tekst byhgly, tak jak
Bog przykazat, by kspa ta byla napisana. Wspomniane
wersety powinny b§ przez nas czytane jako calosc,
poniewa odnosz sic one do tego samego tematu. Jezus
pokazuje w w. 27. szesnastego rozdziedel, podczas
Swego drugiego przégia i Krolestwa (Mat. 25:31)
nagrodzi wszystkich proporcjonalnie do wykonanej
przez nich pracy. Nagtnie, nadal méwic 0 Swym
drugim przygciu i Krélestwie, dodaje On (w. 28}e
niektérzy ze stuchagych Go nie pomr az do chwili,
gdy ujra Go przychodzeego w Jego Krélestwie.
Jednak wszyscy, ktorzy Go stuchali, pomarl¢eej niz
osiemnasgie stuleci temu, a Krélestwa nadal nie ma. Jak
wiec nalery rozu-
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mie¢ Jego Bwa, ze niektorzy ze stuchajych Go nie
pomm dopdki nie zobacg Go przychodzacego w
Swoim Krolestwie? Odpowiadamy: Trzej z tych, ktdrzy
stuchali Jezusa — Piotr, Jakub i Jan — widzieli Go

przychodacego w Krolestwie podczas sceny
Przemienienia — nie w rzeczywistds lecz w
widzeniu, w obrazie Jego drugiego adwentu i

Krélestwa. Ze wzgidu na to,ze uczyniona zostata
obietnica, & niektdrzy nie pomr zanim nie ujrza Jezusa
przychodacego w Swym Krélestwie, nagina spraw
opisana tam jest spelnienie obietnicy danej przez Jezusa
w w. 28, dowodzacej, ze przemienienie przygotowane
zostalo przez Jezusa, aby niektérzy Jego stuchacze,
zanim umg, mogli oghda¢ Go w widzeniu
pokazujcym Jego drugi adwent i Krélestwo, ktore w
rzeczywistoéi miaty nasipi¢ dopiero wiele wiekow
pozniej. Tak wegc, rzeczy te widziane byly nie na jawie
jako rzeczywiste wydarzenia, lecz jako ich
wyobrazenia. W ten spos6b owych trzech uczniéw
ogladato je w scenie Przemienienia jako wydiensie
naszego Pana przychadego w Swym Krolestwie.
Ponadto, w obrazie Eliasza zobaczyli wyderde
Kosciota, duchow faze Krélestwa — poniewaEliasz
jest typem Kogiota (Mat. 11:14; patrz Revised
Versions); w obrazie Magsza widzieli wyobrzenie
wiernych Starego Testamentu, ziem$aze Krélestwa.
Widziana w taki sposéb scena Przemienienia
przedstawia calkowite wyohranie Krolestwa — z jego
Glowa, Jezusem, i jego dwiema fazami: Zwggkim
Kosciotem Ewangelicznym i Starginymi Godnymi.
Podobnie literalny Eliasz i Megsz nie byli wcale na
Swigtej gorze, byty tam jedynie ich wyolienia, a oni
sami byli umarli — niéwiadomi w staniesmierci —
oczekujc na przebudzenie, kiedy starsi czekia
ziemskiej fazy Krolestwa. Wersety te pozastajec w
picknej harmonii z m§la, ze umarli nie maj
swiadomogi. A powodem tego, zi niektorzy tej
harmonii nie dostrzegajjest to,ze nie badaj oni tej
mysli w swietle rzucanym przez sqisam, pokrewne jej
mysli i rbwnolegte cytaty.

UMIERAJA CY ZLOCZY NCA | RAJ

Proszono nas o uzgodnienie twierdzen@aumarli
sa nieswiadomi, z obietnig naszego Pana dan
umierapcemu zfocziicy, w myél ktdrej ten ostatni miat
sie znalez¢ z Nim w Raju {tuk. 23:42, 43). Zgodnie z
interpunkcj zastosowanaw tym urywku w Biblii
Tysiaclecia (angielskiej Authorized Version a tekz
pozostatych tlumaczeniach  polskich przypis
ttumacza) zawiera on twierdzenigs w dniu, w ktérym
Jezus uczynit owobietnice, tak On, jak i 6w ztochga
znajdasie w Raju. Omawiany fragment jest wspaniatym
przyktadem tego, jak réznice w interpunkcji zmieniaj
czesto sens wypowiedzenia. Wszyscy przypominamy
sobie, jak to w szkolnych czasach niiely na lekcjach
retoryki przyktady tych samych zfia ktére miaty
inaczej umieszczone znaki interpunkcyjne i dlatego
znacznie roaity sie w treci. Na przyktad. Aby udo-

wodni, jak dalece zmiana interpunkcji wplywa na
Zmiane sensu wypowiedzi, dwukrotnie dawano nam to
samo zdanie, zmienigg za kazdym razem interpunkgj
jak w nasgpujacym zdaniu: ,Woman, without her ,man,
is a savage beast”. (Kobieta bez swegganyzny jest
dzika bests) i ,Woman! Without her, man is a savage
beast.” (Kobieto, bez ciebie gitzyzna jest dzika
besth). Pierwsze zdanie, mimge sklada si z takich
samych sléw co nagine (w wersji angielskiej), z
powodu odmiennej interpunkcji nie noby uznane za
komplement skladany przedstawicielkom plcekpiej,
podczas gdy zdanie drugie neonim by. (W jezyku
polskim jako przyklad postyz moz takie
wypowiedzenie: ,Lito€i godna osobo!” i ,Litogi,
godna osobo!”, ktérego pierwsza wersja wgranasz
stosunek do kogos, druga jest natomiast prosba o litosc).
Podobnie jest z sensem wypowiedzi z Ewangelii Luk.
23:43, w formie, jakapodaje Biblia Tysiclecia (i
pozostate wspomniane przektady — przypis ttumacza).
Moze on by dalece zmieniony przez wprowadzenie
innej interpunkcji. W Biblii Tysiclecia werset ten
brzmi  nastpujaco: ,Jezus mu odpowiedziatk:
»Zaprawde powiadam ci: Dgize Mna bedziesz w
raju«’. Zauwazamy, z w formie, jaka nadano
wypowiedzi Jezusa w Biblii Tystlecia, znak
interpunkcyjny umieszczony jeptzed stowem ,dZf.
Jezeli postawimy go po stowie ,d¥i, nie zmieniagc
formy wypowiedzi, werset ten Hzie brzmiat
nastpujaco: ,Jezus mu odpowiedziat: »Zaprawde
powiadam ci dZi. Ze Mng bedziesz w raju«”. Réica
spowodowana  przez  zastosowanie  odmienngj
interpunkcji jest taka: Wedlug pierwszego sposobu
przestankowania Jezus glajobietni¢ wskazywat na
okredony czasich wspolnego przebywania w Raju,
drugi spos6b wskazujee w dniu Swojepmierci Jezus
obiecat pokutujcemu zloczyicy, iz w pewnej nie
okredonej przysziogi obaj znajdssic razem w Raju.

Niektorzy mogazapyta¢: Dlaczego podnosicie tu
problem umiejscowienia znaku interpunkcyjnego (w
jednych ttumaczeniach dwukropka, w innych przecinka
przypis tlumacza)? Dlaczego nie miekiby
zaakceptowmago w tym miejscu, w ktérym postawiono
go w Biblii Tysiaclecia? Oto nasza odpowiedZe
wzgledu na to,ze znaki interpunkcyjne wprowadzono
dopiero w dziewitym wieku po Chrystusie,
interesygcy nas znak nie zostal wstawiony w tym
wersecie z natchnienia Bego. A poniewa wszystkie
tego rodzaju znaki zostaty umieszczone w Biblii przez
osoby nie natchnione, mamy prawo sprawdezrzy
kazdy z nich znajduje siwe wiaciwym miejscu w tej
czy jakiejkolwiek innej wersji Biblii. Gdyby Bodg
umiescit wspominany znakeka natchnionego tukasza
w tym miejscu, w ktérym znajdujeesobecnie w Biblii
Tysiaclecia, mielibgmy odpowiedzna pytanie. Skoro
jednak tukasz zapisat owe stowa w pierwszym wieku, a
znaki interpunkcyjne pochodzz dziewatego i w
zadnym greckim manuskrypcie napisanym przed
wiekiem pktnastym



Luty 1985

TBREJSZA PRAWDA 21

nie znaflujemy sladéw tego znaku w miejscu
przeznaczonym mu przez Bibli Tysiaclecia, o
odpowiedzi na pytanie, ktére z dwdéch miejsc
umieszczenia znaku jest tdwe, zadecyduje obecnos¢
lub brak zgodnad polozenia znaku z theia
omawianego wersetu i innych wersetébw Pisma
Swigtego. Ktogmoze zapyta¢W jaki spos6b maemy
sic dowiedzi€, gdzie Ow znak powinien By
postawiony? Odpowiadamyze wymagania samego
zdania, charakter zazanych z nim wydarZe oraz
og6lna nauka PismaSwictego dopomoga nam
wyznaczy odpowiednie miejsce dla tego znakusliJe
na przyktad, przylibysmy mniemanie wikszogi
chrzegijan, ze Raj i Niebo g jednym i tym samym
miejscem, to fakty w tym wypadku nie pozwolityby
nam wstawé interesuycego nas znaku tam, gdzie
znajduje s§ on w Biblii Tysiaclecia, poniewaJezus nie
poszedt ani te nie oczekiwatze pojdzie do Nieba w
owym dniu. Z tego te powodu nie powiedziatby On
ztoczyney, iz tego dnia bgzie z Nim w Raju. Fakie

po Swym zmartwychwstaniu Jezus rzekt do Marii ,,...
bomjeszcze nisvskpit do Ojca mego...” (Jana 20: 17),
dowodzi, ¥ trzeciego dnia nie poszedt On do Nieba.
Poszedt On tam dopiero po czterdziestu trzech dniach
od uczynienia umieragemu ztoczjicy owej obietnicy

z Ewangelii Luk. 23:43, o czym jest mowa w Dz. Ap.
1:3. Tak wec, z punktu widzenia identyczrmsRaju i
Nieba, znak interpunkcyjny przed stowem ,dziw
Biblii Tysiaclecia postawiony jest d&dnie, czego
dowodz fakty. Ze wspomnianego punktu widzenia
powinien on znajdowasie po stowie ,dzi".

Wiasciwe zrozumienie znaczenia stowa ,Raj”
pomoze nam réwniez w ustaleniu miejsca postawienia
znaku interpunkcyjnego w tym zdaniu. Co to jest Raj?
Stowo to jest pochodzenia arabskiego i wzyku
arabskim oznacza ogréd. W arabskiej Biblii 1 Moj. 2:8
brzmi nastpujaco: ,Zasadzit te Pan Bog raj w Eden,
na wschod stonca, i postawit tam czlowieka, ktérego
stworzyt.” Pierwotnie wic Raj odnosit & do ogrodu w
Eden. W takim razie wyramy s¢ poprawnie mowic,
ze Adam i Ewa byli w Raju, zanim zgrzeszylize po
zgrzeszeniu zostali wydgzeni z Raju. Tak wC, w
pierwszym redzie, stowo to odnosi sido doskonalego
miejsca szczdivego pobytu naszych pierwszych
rodzicow w bezgrzesznym stanie. Ale z powodu
grzechu 6w Raj zostat nam odebrany. Czy Biblia
wspomina o jakirhinnym Raju? Odpowiadamye tak.
Wspomina ona,ze podczas Tysclecia cala ziemia
zamieni s w ogrod podobny edskiemu (Ezech.
36:35, 36; lz. 35:1, 2). Do tego wtde Raju Apostot
Pawet zostat zabrany, nie rzeczysig lecz w widzeniu
(2 Kor. 12:4) po uprzednim pobycie, réwhien
widzeniu, w trzecim niebie (2 Kor. 12:2). | tu réwaie
mysl o Raju to myl o doskonatym, ziemskim miejscu
szczediwego pobytu. Ze wzghHu na to,ze stowo Raj
uzywane jest dla oznaczenia miejsca pobytu w
doskonalym szeZciu, B6ég uzywa go rownie aby
oznaczy miejsce, w ktérym Sam

przebywa. (Obj. 2:7). Skoro ztoazsa umart wczéniej

nim ktokolwiek, oprécz Jezusa, otrzymal sptodzenie z
Ducha do stanu Synostwa (Mat. 3:16, 17; Jana 7:39),
nie mogt on péj¢ do Nieba, Boskiego Raju (Jana 3:3, 5,
13). To,ze Jezus i 6w ztochga nie znaldi sie owego
dnia w Raju, miejscu Boskiego pobytu (Obj. 2:7),
wynika rowniez ze stbw Samego Jezusa, ktory
zaprzeczyt temu, jakoby miatestam znale¢ przed
Swym zmartwychwstaniem (Jana 20:17). Nie modli te
oni znalg¢ sig w pierwotnym Raju, gdzieyli Adam i
Ewa, skoro Raj ten od dawna juie istnial. Jdi
bowiem nie bylo nikogo, kto opiekowatbyesowym
ogrodem, szybko utracit on gwdoskonatosé¢, a fdi
pozostaty w nimslady rajskich warunkéw do czasu
Noego — 1650 lat pdiiej — to z pewnosai zniszczyt

je potop. Tak wjc, pierwotny Raj nie istniat w czasie,
gdy Jezus uczynit Sywobietnice i dlatego nie mogli gi
oni w nim znale¢. A poniewaz nie istnial jeszcze Raj
Tysiaclecia, gdy Jezus wypowiedziat owe stowa, nie
mogli oni uda¢sie tam w tym dniu. Rozwazania te
dowodz, ze omawiany tu znak interpunkcyjny zostat w
Biblii Tysiaclecia postawiony niewgiwie, i ze
powinien s§ znajdowa po stowie ,dzé”.

Inna jeszcze przestanka dowodzi tego samego. Jest ni
stowo ,zaprawd® ktérego ;Jezus wt w odpowiedzi
danej na prdse umieragcego ztoczyicy. Greckie stowo
przettumaczone tu jako ,zaprawdeto ,amen”.
Tlumaczy st je rowniezzwrotem: Tak s stanie. Co
ma s¢ sta&? Odpowiadamy: To, o0 co prosit ziogoa.

A czego on pragia By Jezus pargiat o nim, gdy
znajdzie s w Swoim Krélestwie. Amen znaczy tu:
Tak, bge pamktat o tobie, gdy przyjd¢ bede w Moim
Krolestwie. Taka byla odpowiedliezusa. Czy prba ta
zostata spelniona owego dnia? Odpowiadamy: Z
powodu, ¥ Jezus miat pargia¢ o prodbie zioczycy,
gdy nadejdzie i bdzie w Swym Krélestwie, a jeszcze
do niego nie przyszedt, proa ta nie mogta sispeint

ani owego dnia, antadnego innego. Nie zostanie ona
spetniona, dopodki Jezus nie przyjdzie do Swego
Krolestwa, a jest to kwestia przysansPozostata ezé
wypowiedzi Jezusa pokazuje, kiedy nastapi realizacja
owego aktu pamtania: gdy Kroélestwo Baz bedzie
panowalo na ziemi zamienigj ja w Raj. Wtedy éw
pokutupcy ztoczyica bgzie razem z Jezusem. Innymi
stowy, wersety te dowodzge 6w ztoczyica otrzyma
czastke blogostawienstw w ziemskim Raju, ktory
zostanie przywrdcony przez Jezusa, kiedy to podczas
Swego Krolestwa tizie sprawowat ey nad ziem.
Zgodnie z powygszym, ponownie przekonujemyske
omawiany znak interpunkcyjny powinien wyggsowac

po stowie ,dz§", a cale zdanie powinno brzndie
nastpujaco: ,Zaprawde powiadam ci dZ, Ze mna
bedziesz w raju”. Kiedy? Gdy Jezus przyjdzie do
Swego Krélestwa i przywrdci Ra,j.

Niektérzy mogliby mié jednak wvatpliwosci, ze
skoro takie jest zastosowanie stowa glziv tym
zdaniu, dlaczego Jezus w ogdle nie potriego stowa?
Przeciezsamo przez sijest
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widoczne,ze mowit w owym dniu. Gdyby stowo ,d#i

nie miato stuy¢ podkrefeniu czegos, nie byloby
obecne w omawianej wypowiedzi. Musialy isthie
specjalne powody, dla ktérych slowo to zostato
umieszczone przez Jezusa w tym zdaniu. Okolicdnos
towarzysace opisanemu wydarzeniu oraz charakter
proshy przedstawionej przez ztoamye i danej mu przez
Jezusa odpowiedzi, sprawigfe uzcie stowa ,dz§" w
tym wiadnie zdaniu staje si szczegoélnie wane.
Pamgtajmy, ze to wignie z powodu grzechu Adama
pierwszy Raj i Krolestwo Bag zostaly zaprzepaszczone
dla ludzkiej rasy, ize to whkafie z powodu grzechu
Adama cafa rasa, wraz z pokutym zloczyca, stata
sie grzeszna. Partiajmy rowniez,ze owego dnia, gdy
owemu zloczycy dana byla obietnica, Jezus umierat
jako zastpca Adama i nas wszystkich, aby z6z
zadoséuczynienie za grzech, aby ponownie ustahiowi
Krélestwo Boe wérdd ludzi, aby zamieni ziemi w
Raj, aby przywr6d ludzi do Krolestwa Baggo i Raju.
Dlatego tez dziegmierci Jezusa z powodu zasztych w
nim wydarzen bytscisle zwiazany z przywréceniem
cztowiekowi Krélestwa Boggo i Raju. Wynika gtl, ze
Jezus przez yzie stowa ,dz”, wskazupcego na 6w
dzien, dat najbardziej uroczyste zapewnienie, iz
obietnicy zfozonej pokutacemu ztoczyicy dotrzyma.
Moglibysmy tak sparafrazowaJego wypowiedz: W
dzisiejszym ponurym dniu, kiedy umieram wygagi
by¢ oszustem i nie bedac podobnym do owego Krola
obietnicy, ktéry ma blogostawiswiat, ty wykazalé
wiare w to, ze jestem Mesjaszem, pomimo pozorow
zaprzeczajcych temu. Dlatego #eJa, ktdéry umieram
dzisiejszego dnia, aby zniszézyzto wprowadzone
przez Adama na caty rodzaj ludzki, umieram, aby
ponownie ustanowi Krolestwo Boze, aby calziemic
przemient w Raj, aby caly rodzaj ludzki mégt do Raju
powrdcie. Obiecug ci uroczycie w dniu dzisiejszym w
zamian za akt twej wiary i potwierdzam mp@bietnice
doniostymi wydarzeniami dnia dzisiejszego, dnia Mojej
smierci bgacej przeblaganiem za grzech, a obietnica
Moja jest naspujaca: Bedziesz ze Mnawv Raju, ktéry
ponownie ustanowj gdy przyjde w ostatecznym Dniu,
aby ustanowd na calej ziemi Moje Krolestwo.

Oczywiste jestze okrefenia uyte w tym tekgie
oraz nauki zawarte w innych wersetach Pisiwétego
akceptujce te okrélenia dowodz, iz owego dnia nie
mogli sk oni znalezéw Raju. Dlatego tedowodzaone
nie tylko, ze 6w znak interpunkcyjny przed stowem
».dzis” w Biblii Tysiaclecia i innych postawiony jest
niewtagiwie, ale take, iz powinien on by postawiony
po stowie ,dz§". Tak wiec, urywek ten po
zastosowaniu wikgiwe] interpunkcji, pozostaje w
zupetnej harmonii z miya, ze umarli g nieswiadomi,
poniewa nie ma on bezpogdnio ani w formie sugestii

nic do powiedzenia na temat miejsca pobytu umartych .

lub stanu ichhwiadomogi, ale, jak z niego wynika, nikt
Z nas nie bdzie

z Jezusemzdo chwili, gdy nadejdzie Tysgilecie.
Z CIALEM — BEZ CIALA

Niektorzy uwaaja, ze opis $wigtego Pawla
dotyczacy jednego z widze(2 Kor. 12:1—4), ktérych
byt swiadkiem, j&liby nawet nie wiedziat czy byto to w
ciele, czy te nie, dowodzi istnienia w czlowieku istoty
duchowej, ktéra mazzy¢ i dziata¢ tak jak osoba, bez
wzgledu na to czy znajduje ¢siw czying ciele, czy tez
poza nim. Na tym etapie naszych rozerapojawia s¢
kilkka pytar. Rozumiemy,ze pytania te wynikaj z
zupetnego braku zrozumienia gliyApostofa. Zadna z
jego wypowiedzi nie zawiera najmniejszej wzmianki o
tym, ze w cztowieku znajduje sie istota duchowgaca
i dziatapca nawet wtedy, gdy zostanie oddzielona od
ciatla. Przedmioty opiséwictego Pawta skluczem do
jego myéli. Otdéz niektérzy koryntianie bardzaile
wyrazali sic 0 Apostole, zaprzecza nawet,ze nim
jest. Skionito to Apostota Pawta do obrony swego
Apostolstwa, czemu posagony jest caty Drugi List do
Koryntian, a szczegOlnie rozdziatly 10—12. W
pierwszej czgsci rozdziatu 12, Pawet informujee miat
widzenia i objawienia, ktérych nikt poza Apostotami
mie¢ nie mégt, co dowodzi jego Apostolstwa. Relacja o
jednym z takich widze i objawien byta wystowiona
sposobem, jak niektérzy uwega, dowodacym, i
kaxda ludzka istota posiada w sobie istatuchow
mogaa zy¢ i dziala¢ jako osoba poza jej ciatlem.
Jednak, jak juzmpowyzej zaznaczylimy, podany przez
Apostota Pawla opis dedadczonego widzenia nie jest
w zgodzie z takamysla. Przypwszy na chwi, iz
argumentacja pytagego jest wiéciwa, to znaczyze
istota duchowa opuscita ciakwictego Pawla, przgg
nalezatoby, z nastpstwem tego musiataby byjego
smier¢ podczas owego widzenia — ¢a$0 oczywécie
nie nasipito, co oznaczatoby stan sigiadomogi a w
zwiazku z tym brak mdiwosci widzenia lub styszenia
czegokolwiek (Kaz. 9:5, 6), cp® czym wiedziatby on
pozniej, gdyby si wydarzyto. Natomiast on opowiada,
ze widziat to widzenie, ale nie mepowiedzié czy byt
wtedy w ciele, czy tenie. W widzeniu Apostot zostat
pochwycony i zabrany w strumieniu czasu w
Tysiaclecie — czas trzeciego symbolicznego nieba i
ziemi — a rzeczy, ktére w swym widzeniu gdit —
najpierw trzecie niebo a naphie Raj — § z
pewnogia tymi samymi rzeczami, ktore pozniej adht
swiety Jan w jednym z widzena wyspie Patmos (Obj.
21:1). Pierwsze symboliczne niebo — moce duchowej
kontroli — i ziemia — spotecZstwo — zostaly
zniszczone przez potop (2 Piotra 3:5, 6); drugie
(symboliczne niebo i ziemia — ,...te niebiosa, ktore
teraz g, i ziemia...” — maj ulec zniszczeniu w okresie
Wielkiego Ucisku, ktory jusie rozpocat (2 Piotra 3.7,
10—12; Obj. 21:1); i trzecie (symboliczne) niebo i
ziemia — ,nowe niebo i nowa ziemia” — (2 Piotra
3:13; Obj. 21:1) zo-
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stana ustanowione w czasie Tysietnich Radow
Chrystusa. | wignie to ostatnie, trzecie niebo i ziemia
oraz literalna ziemia zamieniona w Raj (2 Kor. 12:2—
4) byly oghdane przez Apostola Pawla w jego
widzeniu. Jednale widzenie to miato taki charaktee
Swiety Pawet nie mégt stwierdziczy oghdat je w ciele
swymi cielesnymi oczyma, czy Aepoza ciatem to
znaczy nie za pomacswych cielesnych oczu, ale
oczyma umystu. St tez Apostot Pawet nie mogt
ustalt czy bylo to widzenie zmystowe czy
wyobrazniowei o tym méwi nam w 2 Lscie do Kor.
12:1—4. Oczywdcie, wszyscy podchodey do tych
wersetdbw z pewnym uprzedzeniem wywotanym
klamstwem szatana powszechnie wierzii,w kadej
ludzkiej istocie znajduje siistota duchowa zdolnay¢ i
dziata¢ poza swym ciatem i niezaleznie od niego, i tacy
wiasnie fatwo popadali w bl popetniony take przez
pytapcego. Przyczyniaj sie do tego rownig
niescistosci popetnione w niefortunnym tlumaczeniu
greckiego stowan na polskie ,w" oraz greckich stow
ektos i choris ktére w gzyku polskim przybieraj
forme ,oprécz” (Biblia Tyshclecia: ,poza” — przypis
tlumacza), podczas gdy pierwsze z tych stébw powinno
by¢ niewatpliwie przettumaczone jako ,z, za pomoc
czegos”, a drugie i trzecie jako swéj odpowiednik
powinno mig stowo ,bez”.

Przytoczone riej wersety to tylko nieliczne
spogdd wielu, w ktérych greckie stowoen
przettumaczone zostalo na angielskie ,with”
(tumaczone naegyk polski stowami ,z", ,za pomag
lub wyrazane nargdnikiem — przypis ttumacza): Mat.
7:2; 20:15; 22:37; 25:16; 28:52; Mar. 4:30; tuk. 1:51;
4:32, 36; Dz. Ap. 2:46; 11:28; Rzym. 9:22; 2 Kor. 7:8;
13:12 itd. W 1 Kor. 6:18 stowektosjest poprawnie
oddane angielskim ,without” (odpowiednik polskiego
.bez”; w polskich ttumaczeniach ddnie uyto stowa
,0précz” lub wyraenia ,na zewnkz” — Biblia
Tysiaclecia — przypis ttumacza). A choris, wgptijace
w greckim Nowym Testamencie trzydfie dziewid
razy, oddane zostalo poprawnie jako ,without” (polski
odpowiednik ,bez” — przypis ttumacza) w trzydziestu
czterech wypadkach, a w czterech z pozostatyetiwpi
znaczenie tego stowa oddgggo synonimy. Oto kilka
przyktadow: Mat. 13:34; Jana 1:3; Rzym. 3:21, 28; 4:6;
10:14; Efez. 2:12; Filip. 2:147yd. 11:6 itd. Podobnie
bieg myli w 2 Kor. 12:1—4 pokazujeze ttumaczenia
wyrazen nadajce pozory prawdy omawianymeolom
sa niewlagiwe. Z tego powodu w wersetach 2 i 3
greckie stowa przettumaczone na wgnia
przyimkowe ,w ciele” i ,oprocz ciata” powinny iy
oddane w formie wyteen ,za pomoa ciala” i ,bez
pomocy ciala”. Takie tlumaczenie sprawiaze
wypowiedzi$wigtego Pawta zawarte w tych wersetach
stap sie jasne, wewnigznie spdjne a talkezpozostaj w
zgodzie ze wszystkimi innymi wersetami Pisma
Swigtego i jego doktrynami, poniewaApostot oghdat
widzenie, ale nie byt pewien czy widziat je swymi
cielesnymi, czy tez duchowymi oczyma. Natomiast

tlumaczenie podage jako odpowiedniki wyrgenia ,w
ciele” i ,oprocz ciata” czyni dany fragment niejasnym,
wewngdrznie sprzecznym i sprzecznym z innymi
tekstami PismaWietego oraz z jego doktrynami.

RACHELA | SYN WDOWY

W 1 Moj. 35:18 czytamyze gdy Rachela umierata
-.Wwychodzita dusza jej...", a w 1 Krél. 17:21, 22
powiedziane jest o synu gospodyni Eliaszaw czasie,
gdy byt w staniesmierci, Eliasz modlit €, aby dusza
chtopca powrécita do niego, a gdy powrécitayloOba
fragmenty uywane § jako dowody popierage
poghdy tych, ktorzy twierdz, ze dusza ludzka nie
stanowi ludzkiej osoby, ale jest duchpwistoty
wewndrz ludzkiej osoby i posmierci opuszczaaj
pozostajc od niej daleko podczas stasdmierci, a
powraca i wsipuje w cialo danej osoby po
przywréceniu jej dozycia, i ze podczas gdy dusza
ludzka jest z dala od ciatayje ona i dziata jako istota
duchowa. Zanim wytlumaczymy powsze fragmenty,
pragniemy powiedzig ze nigdzie w Rimie Swietym, z
wyjatkiem informacji o pierwszym oszustwie szatana
(1 Moj. 3:4, 5; Jana 8:44), nie znajdziemy wzmianki, iz
istota ludzka umiera¢ staje si istoa duchowa, to
znaczy podobngogom i aniotom, kt6érzyasduchami
(Ps. 8:6; 97:7Zyd. 2:7; 1:6, 7, 14).Doktryna ta to jeden
Z poghdow naleacych do pierwszej serii édlow dotd
nauczanych. Autor tej doktryny, szatan, jest gwarancja
jej blednogi. Zgodnie z 4 doktryna cziowiek jest
mieszanina dwdch natur: cielesnej i duchowejmaerc
cztowieka polega na ich oddzieleniu, podczas gdy
zgodnie z Bibl czlowiek jest dusg Staje st nia przez
pofaczenie ciala z pierwiastkienitycia, a przestaje
istniec, to znaczy umiera, z powodu oddzielenia ciata od
pierwiastkazycia. Wiaciwe wyjanienie nasfpujacych
pytan obali bhd szatana i wykee Boza Prawdew tym
wzgledzie. Jéli smier¢ jest wynikiem oddzielenia ciata
od duszy, to w jaki sposéb pozostawienie kopmez
pot godziny pod wodamoze go pozbawi jego
duchowej istoty w wikszym stopniu i pozostawienie
go pod & samy woda, gdy jest ubrany we wiaifvie
wyposaony stréj nurka lub znajdujeesiw podwodnym
okrecie? Gdy przyjmiemyze smier¢ jest oddzieleniem
ciatla od pierwiastkaycia, ktéry pochodzi z powietrza,
od razu widzimy, w jaki sposob pierwsze
doswiadczenie pozbawia damsobezycia, podczas gdy
drugie nie powoduje jejmierci. Wynika to z faktuze
nie to drugie, lecz to pierwsze dd&dczenie zamyka
cialu dos¢gp do pierwiastkazycia. Jeeli smier¢ jest
oddzieleniem ciata od duszy — ducha, to dlaczego
umieszczenie kogada po6t godziny w prd# powoduje,
ze duch opuszcza ciato, a nie dziejetak, gdy 6w kto$
zostat umieszczony w dobrze przewietrzonym pokoju?
Gdy przyjmiemy,ze smier¢ jest oddzieleniem ciata od
pierwiastkazycia, czerpanego z powietrza, natychmiast
widzimy, z jakiego powodu pierwsze
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doswiadcznie powodujgémieré, podczas gdy to drugie
jej nie powoduje.

Jezeli smier¢ jest oddzieleniem ciata od duszy,
ducha, to dlaczego poigodzinne sikwéskanie czyjegos
gardta prowadzi do tegaze duch ulotni s z ciala,
podczas gdy pétgodzinneiskanie koniuszka czyjegos
palca nie powoduje utraty tegoducha? Gdy
przyjmiemy, ¥ $mierc jest oddzieleniem ciata od
pierwiastka zycia, czerpanego z powietrza, reoxy
tatwo zobaczy, w jaki sposob pierwsze detadczenie
przez utrudnienie dogiu powietrza podtrzymagego
zycie musi doprowadzi do $mierci, drugie natomiast
tego nie powoduje. Podobniegljezatozymy, ze smieré
jest oddzieleniem, ciala od duszy, ducha, dlaczego
umieszczenie kogo# ciasnym, pozbawionym doghg
powietrza pudle pozbawi go ducha, podczas gdy
umieszczenie go w dobrze wywietrzonym, obszernym
pokoju nie sprawi tego? ¢e jednak smiert jest
oddzieleniem ciata od pierwiastkscia, czerpanego z
powietrza, jasne jest, dlaczego pierwszewdadczenie
powoduje smieré, a drugie nie. Jeli smierc jest
oddzieleniem ciala od duszy, ducha, to dlaczego
ztozenie kogos do grobu spowoduje po pewnym czasie
ujscie ducha z ciala, a weje do przestronnej pieczary
tego nie spowoduje? Pregje zaloznia, ¥ smierc jest
oddzieleniem ciata od pierwiastkscia, czerpanego z
powietrza, pozwala bez trudu dostrzec, dlaczego
pierwsze dodiadczenie powodujémierc, a drugie nie.
Jezeli smier¢ jest oddzieleniem ciata od duszy, ducha, to
dlaczego poéfgodzinne jednoczesne gaecie mk na
czyichs nozdrzach i ustach doprowadza dccigisducha
Z ciata, podczas gdy zamknie komusoczu i zatkanie
uszu ekoma tejsmierci nie spowoduje? de jednak
przyjmiemy, ze $mier¢ jest oddzieleniem ciata od
pierwiastka zycia, czerpanego z powietrza, nreoxy
latwo zobaczy, w jaki sposéb pierwsze z tych
dodwiadczéd powoduje smier¢, a drugie jej nie
powoduje. Jdi $mier¢ jest oddzieleniem, ciata od
duszy, ducha, dlaczego czyjeprzebywanie w
pomieszczeniu peinym szkodliwego gazu doprowadza
do ugcia ducha z ciata, podczas gdy przebywanie w
pomieszczeniu przewietrzonym nie powoduje tego?
Jezeli jednak smierc jest oddzieleniem ciata od
pierwiastkazycia, czerpanego z powietrza, neody sé
tatwo przekoné, dlaczego pierwsze dwfadczenie
powoduje $mieré, a drugie nie. W kalym z
powyzszych wypadkow, a mogliByny zacytowactu
réwniez inne, widzimy,ze smier¢ jest oddzieleniem od
ciata nieduszy, leczycia. Fakty powysze pozostajw
doskonatej harmonii z Pismefiwigtym, ktére uczy,
smier¢ jest rozdzieleniem ciata i pierwiastkgcia, w
wyniku ktérego dusza umiera @lo czasu wzbudzenia
ze stanusmierci, jak to jasno widaiv Ps. 146:4, gdzie
czytamy: ,Whynijdzie duch jego (Biblia angielska
podaje: Wynijdzie dech jego..., Biblia Tyslecia:
,Gdy tchnienie go opusgki...” — przypis tlumacza), i
nawrdci s¢ do ziemi swojej; w org dzien zgina
wszystkie myli jego”.

Oczywiste jest, ze 1 Moj. 35:18 i 1 Krol, 17: 21, 22
sa zgodzie z powgszymi osviadczeniami. Gdyby
tlumacz uyt w tych wersetach stowaycie zamiast
stowadusza (czyni tak ttumacz 1 Kgi Mojzeszowej
w Biblii Tysiaclecia, ale juzw 1 Krolewskiej tego
samego wydania yie jest stowo dusza — przypis
tlumacza), teksty te zostalyby oddane w zgodzie z
catym PismenSwietym, i wszystkimi jego doktrynami,

z kazdym faktem natury i kdym dosviadczeniem
zwiazanym z tym tematem. Hebrajskie stowephesh
przettumaczone jako dusza w tych trzech wersetach
oznacza w pierwszym g¢dzie zycie, a w drugim, ze
wzgledu na toze zycie jest podstawegzystencji duszy

i z powodu charakteru tego zwiazku, stowephesh
przybrato takze znaczenie duszy. W angielskiej Biblii
stowo to zostato oddane jakgcie sto dwadzieia trzy
razy i tak samo powinno Byoddane w powiszych
trzech wersetach. Wprowadzenie do tych wersetow
stowazycie zamiast stowausza, czyni je natychmiast
jasnymi. Zacytujmy teraz omawiane tu fragmenty w
tlumaczeniu, ktére pozwoli Czytelnikom od razu
dostrzec popragr ,Ona jednak, gdyzycie z niej
uchodzito, bo konata [jepycie bylo oddzielane od
ciafa], nazwata swego syna Benoni...” (1 Moj. 35:18),
.Potem wycagnat sk trzy razy nad dzieckiem i [Eliasz]
zawotat do Pana tak: Panie, &0 mdj, przywrdé
prosz, zycie temu dziecku. | wystuchat Pan pogs
Eliasza, i wrdcitozycie tego dziecka do niego iyio
[ponownie bytozywe]”. (1 Krél. 17:21, 22). Okazuje
sie wiec, ze wersety te $§ w zgodzie z naszym
przedstawianiem Pismawietego. Wcale nie uezone,

iz dusza jest duchaw istot, ktora zyje i dziala
niezalenie od ciala jakoswiadoma istota. Dusza jest
osoba, a kiedy osoba umiera, umiera takdusza,
poniewa s tozsame: ,...dusza, ktéra grzeszy, ta
umrze.” — Ezech.. 18:4, 20.

ANIOLOWIE A DUCHY

Zdarza si, iz deklarowanie wiary przez faryzeuszy
i niewiary przez saduceuszy w odniesieniu do
zmartwychwstania i aniotéw lub duchéw zapisane w
Dz. Ap. 23:6—9, bywa uavane jako dowdd stusznais
wlasnego twierdzenia przez tych, ktérzy ajcze duch
ludzki jest duchow istota, ktérazyje w staniesmierci i
zachowujeswiadomosé, istnieje niezataie od naszych
cial. Odpowiedz na watpliwosci postawione przez
pytapcego jest naspujaca: Pytajcy zaklada, ze
wersety te moéwi o trzech sprawach: (1)
zmartwychwstaniu, (2) aniotach, (3) duchach, podczas
gdy w cytowanym wersecie zaznaczone jest wyms
iz chodzi o dwie sprawy jako punkty wgjowe.
Czytamy tam: ,Albowiem Saduceuszowie mowia
nie masz zmartwychwstania, ani Aniota, ani ducha; ale
Faryzeuszowie tmboje wyzna.” W zwiazku z tym
mianem aniotow i duchéw oks$kane jest to samo. Ktos
mogiby zapytd Dlaczego w takim razie wio
jednoczénie obu terminéw, jdi odnosza st tylko
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do jednego dsygnatu? Odpowiadamige greckie stowo
aggelos nie zawsze odnosi esido ducha, bowiem
oznhacza ono posiaa, bez wzgldu na to czy jest to
postaniec ludzki, czy duchowy, W omawianym wersecie
stowo to przettumaczone zostalo jako ,aniot’. Z tego
wiasnie powodu stowo ,duch” yie jest w tym zdaniu
w celu pokazaniaze nie chodzi o ludzkiego, lecz o
duchowego postaa. Inaczej méwic stowo ,duch”,
uzyte w tym zdaniu, nie odnosksilo jakiegos trzeciego
desygnatu, ogranicza jedynie i w§pg& znaczenie
drugiego terminu odnogszego s¢ do przedmiotu wiary
faryzeuszy i niewiary saduceuszy. \Wzyku polskim
stowo aniot ma bardzo specyficzne znaczenie, poriewa
w tym jezyku w wypadku @ycia dostownego odnosiesi
ono do pewnego edu istot duchowych. Nie takie jest
jednak znaczenie greckiego stowggelos od ktérego
pochodzi polskie stowo aniot, Hgce czsto jego
odpowiednikiem w tlumaczeniach z greckiego.
Nastpujace wersety pokazajze greckie stowaggelos
moze réwnig oznacza postaica ludzkiego: Mat. 11:10:
tuk. 7:24: 9:52; Jak. 2:25; Obj. 1:20; 2:1, 8, 12, 18; 3:1,
5, 7, 14. Jest tak, poniewgreckie stowcaggelosmoze
oznaczé zaréwno ludzkiego posiaa, jak i duchowego,
ktorego w ¢zyku polskim nazywamy aniotem. Wyjaa

to $wigty tukasz piszg po grecku i zaznaczaj iz
stowu aggelosw tych wersetach przypisuje znaczenie
duchowego, a nie ludzkiegaggelos Moglibysmy
réwniez w tym miejscu zwrdd uwage ze hebrajskie
stowo oznaczape aniota —molauch — jest tale
czesto uywane w Starym Testamencie w odniesieniu do
ludzkich postacow, jak tego dowodg nastpujace
przyktady: 1 Moj. 32:3, 6; 4 Moj, 20:14; 21:21; 22:5;
Joz. 6:17, 25; &z. 6:35; 11:12—14, 17,. 19. W
rzeczywistogéi stowo malauch jest ttumaczone jako
postaniec i ambasador prawie z taksany
czestotliwoscia, jak jako aniot. Rozwgania te pokazaj

ze Dz. Ap. 23:6—9 nie odnoszsgie wcale do istot
ludzkich posiadagcych w smierci niezaleng od swych
ciat egzystengj istot duchowych. Wersety tu omawiane
odnosza si do zmartwychwstania i do aniotéw jedynie
jako istot duchowych. Natomiast nie odnpszie do
owych (domniemanych) duchéw ludzkich istot.

BO JEMU WSZYSCY ZYJA

Otrzymalémy pytanie dotyczace Ewangelii
tukasza 20:37, 38, w ktorym proszeni jéstg o0
zharmonizowanie z naszymi publikacjami owego
fragmentu, szczegoélnie ggego ostatniej frazy: ,...bo
jemu wszyscy yja’”.

W odpowiedzi owiadczamy,ze nasze wyktadyas
w zupetnej harmonii z tymi wersetami, tatwo zauy@
ze caty fragment odnosiesidlo zmartwychwstania a nie
do swiadomogi umartych. Kontekst pokazujeze
saduceusze przyszli do Jezusa, aby sprébavielic
doktryne o zmartwychwstaniu przez postawienie Mu
nastpujacego pytania: Czyj zona bedzie po
zmartwychwstaniu niewiasta, ktéra miata

siedmiu ngzéw (ww. 27—33)? Jak gospodyni bez trudu
wymiata pagczyne, ktéra nagromadzitaesiw jakims
kacie pokoju, tak Jezus z tatwmg obalit podstawy ich
argumentacji pokazag, ze po zmartwychwstaniu
ludzie nie bela sk zenik ani wychodzt za myz,
poniewa beda podobni aniotom, lida bezptciowi (ww.
34—38). W ten spos6b argument, ktérym saduceusze
mieli nadzieg obal¢ doktryng o zmartwychwstaniu
zostat odrzucony. Naginie Jezus pogbuje dalej i daje
dowdd — nieswiadomogi umartych — ale odnosgey
sie do zmartwychwstania, wersety 37 i 38. Cytuje on
Boga, ktéry powiedziat do Megsza przy krzaku
oghistym (2 Moj. 3:6): jestem ,....B6g Abrahaméw, Bdg
lzaakow, i Bog Jakubow". Jezus wyciaga z tej
wypowiedzi  wniosek, ze myl  saduceuszy
sprowadzajca se¢ do tego, 2 martwi ludzie sgpodobni
martwym zwierzetom i nie majnigdy otrzyma innego
zycia, jest oczywécie fatszywa. Gdyby Abraham, lzaak
i Jakub byli wiecznie umartymi, Bég nie nazwaitby
Siebie ich Bogiem. Jednak czyaito Bdg zapewnitze
jest z nimi w zalenosciach wynikagcych z przymierza,
zgodnie z ktérym zaplanowat,z i uzyje ich do
btogostawienia wszystkich narodéw (1 Moj. 12:3;
22:18; 28:14). Dlatego nie mogli oni jak zwiegta by
wiecznie umartymi. ,A BOg ci nie jest Bogiem
umartych  [takim, ktéry pozostaje zwiany
przymierzem z umartymi], aleywych...”. Fakt, £ On
jako ich Bég pozostawatl w zwdku przymierza z nimi,
dowodzi, ze otrzymag oni zmartwychwstanie i
pewnego dnia na mocy przymierza zostarebudzeni
od umartych, by w ten spos6b ponownig. W swym
drugim zyciu beda oni btogostawi narody zgodnie z
ustanowionym przez Boga przymierzem. Tegosnia
Jezus chciat dow#é. Jeszcze raz podkiey fakt, ze
Jezus wypowiada te stowa nie po to. aby udow@dei
umarli posiadaj swiadomosé¢, aleze zmartwychwstag
ze otrzymaj inne zycie, gdy zakonczy siich stan
smierci.

Przyjmupc, ze umarli § swiadomi, nie musimy
przyja¢, iz zmartwychwstas tak jak starozytni greccy

filozofowie —  najlogiczniejsi  poganie jacy
kiedykolwiek zyli — utrzymywali, ze umarli g
swiadomi, ale zaprzeczali, zi otrzymaj

zmartwychwstanie (Dz. Ap. 17: 32). Nie nmazzatem,
wyciagna¢ zadnych logicznych wnioskéw dotygzych
zmartwychwstania z doktryny moygej o$wiadomogi
umartych. Przeciwnie, gdyby umarli bylwiadomi,
zmartwychwstanie nie mogtoby zaisthigoniewa (1)
Pismo Swigte zaprzecza nauce o zmartwychwstaniu
ciatla (1 Kor. 15:35—-38) oraz (2) uczy, dusza ma
zmartwychwsta¢(Dz. Ap. 2:24-32; Ps. 16:10; 30:4;
49:16; 89:49). Jak z tego wynika, doktryna mioai o
swiadomogi  umartych  zaprzecza  doktrynie o
zmartwychwstaniu, tak jak greccy filozofowie z
powodu swej wiary w swiadomos¢ umartych
zaprzeczali zmartwychwstaniu.

Jednak to whnie ostatnia fraza 38. wersetu —
»-.DO jemu wszyscyzyja.” — cytowana jest przez
rzecznikéw swiadomasd umartych jako
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dowdd, ze umali zyja, a co za tym idzie maj
swiadomos¢. Moemy sg¢ do tego ustosunkowa
nastpujaco: Zwrotowi ,,...jemu wszyscyyja.” — musi
odpowiadé jedna z dwdch interpretacji: (&g wszyscy
poswiccili sic Bogu i w ten sposob wydali cale swe
jestestwo, cate sweycie w zywej .stuzbie dla Niego
lub (2) ze wszyscy $ w Jego oczach jakoby byli
zywymi. Oczywiste jest,z pierwsza interpretacja nie
jest stuszna, bowiem wkszos¢ ludzkosci zyje dla
grzechu, dla siebie samych i dlaiata, a nie dla Boga.
Nawet pogpieni umarli, gdyby posiadakwiadomosé,
nie zyliby dla Boga w sensie stuzenia Mu. Druga
interpretacja jest niestpliwie prawdziwa. Pokazuje
ona, ze w oczach Bogch jestetny wszyscy takimi,
jakbysmy byli zywi. Diaglott, jeden z najlepszych
przektaddéw (wg¢zyku angielskim — przypis ttumacza),
oddaje omawianatu fraz zgodnie z 4 mysla: ...
poniewa wszyscy dla Niego aszywymi.” Na jakiej
podstawie Bég ma@ uwaaé nas wszystkich za
zywych? Odpowiadamyze tak jak z powodu grzechu
Adama wszyscy uznang<a umartych (Mat. 8:22; 2
Kor. 5:14; Efez. 2:1, 5; Rzym. 5:12, 15: 1 Kor. 15:22),
chocia nie wszyscy doznali jeszcze stadraierci, tak
tez na poczet Okupu Chrystusa jako odpowiedniej ceny
gwarantujcej wzbudzenie umartych, Bog
przewidziawszy ich pewne wzbudzenie od umartych,
uwaza wszystkich zaywych, mimo # ludzkos¢ nie
podlega jeszcze wzbudzaniu od umartych. Dlatego te
Bog mowi osmierci ludzi jako osnie (Dan. 12:2; Dz.
Ap. 7:80: Jana 11: 11—14). W tym i tylko w tym sensie
wszyscy g dla Niego zywymi. Zatem., przewidap
Okup, BAg ,....oywia umarte [uwaa ich zazywych] i
...przywolujete rzeczy, ktérych nie masz, jakoby byly.”
(Rzym. 4:17), w oparciu o Swoje wedem nich
zamiary — zamiar wzbudzenia od umartych. $Mia
stanie s} zupelnie oczywista, gdy skorygujemy
znaczenie tych stéw przez potoie nacisku na stowo
~Jemu”, co da naspujaca wersg: ,...WSzyscy zyja
JEMU.” | taka jest najpewniej n§ly Jezusa, poniewa
nie postuguje si On zwrotem ,...bo Jemu wszyscy
zyja.” — jako dowodemswiadomog<i umartych ale ich
zmartwychwstania. Okup gwarantuje  wszystkim
ludziom innezycie, kiedy zakonczy siich przebywanie
w staniesmierci, a dla Boga zupetnie wdwe jest
traktowac ich, uznawaz gory zazywych. W zwizku z
tym powyzsze wersety zaprzeczanysli odnoszcej sk

do swiadomogi umartych i dowodz ze dzkki
zmartwychwstaniu Bog z wyprzedzeniem uwa
umartych za ywych.

DUSZE POD OLTARZEM

Niemata liczba oséb pytatazeczy wzmianka o
duszach spod oftarza domagsich s¢ swego
pomszczenia (Obj. 6:9—11) nie dowodzé ludzie w
staniesmierci zachowyj $wiadomos$® Odpowiadamy,
ze rozwaany tu fragment ma wybitnie symboliczne
znaczenie i wyspuje w ksédze, ktéra jest jednz
najbar-

dziej symbolicznych ks, jakie kiedykolwiek zostaty
napisane (Obj. 1:1 —- ,,0znajmit” znaczy: podat diny
przez znaki, symbole i figury). Dlatego nie wypada, aby
ktokolwiek byt dogmatycznie nastawiony wgzdém
tego pytania. Wyspujacy tu ottarz byt juzréznorodnie
interpretowany. Niektérzy uwali, ze przedstawia on
obecnaziemk, inni sdzili, iz reprezentuje Chrystusa.
Pozostajc w zgodzie z oboma tymadami sugerowano
réwniez ze przedstawieniastu wierni Pascy — dusze
tych, ktérzy byli pomordowani dla Stowa Bego i
swiadectwa, jakie wydawali — ktorzy pesecili si¢ na
smier¢, byli przedadowani z powodu swej lojalnoidla
Boga i w ten sposéb w mniejszym lub wiekszym
stopniu ich zywotnos¢ zostala zniszczona przez
przedadowcéw, a poumierali. Tak wdc, cierpienia
tych, ktérzy g w $mierci, bedace wynikiem
niesprawiedliwego traktowania, metaforycznie
przedstawione sjko wotanie ich samych do Boga o
pomst. Jedno jest pewnee sami wierni nie btagaliby
Boga, by ich portit (Rzym. 12: 14, 19—21; Mat.
5:43—A48; Dz. Ap. 7:60). Owo wotanie o porshusi
wiec by rozumiane podobnie, jak rozumiemy
oswiadczenieze krew Abla wotata z ziemi do Boga o
pomst (1 Moj. 4:10, 11Zyd. 12:24). Jest to zgodne z
zasadaze cierpienia i czyny esto mowi gtosniej niz
sfowa @yd. 11:4). Owe cierpienia zadawane z
pogwalceniem sprawiedliwok wotapce o pomst do
Boga, § w tym fragmencie uosobione przez dusze tych,
ktérzy zostali pomordowani dla Stowa Bmjo i dla
swiadectwa, jakie wydali. Kale zlo wota do Boga o
pomst w tym sensieze odwotuje si do Niego jako do
Msciciela sprawiedliwosci, ktory ma karaa wszelkie
zlo. Ale skoro samiwieci nie modliliby sé o pomst,
ktéra miata sp& na ich nieprzyjaciot, nieuniknione
jest, ze zto, ktére przecierpieli, uosobione jest przez
nich samych wotagych do Boga z prds, aby ich
pomicit. Tak wigc, to nie umarli, ktérzy skosztowali
niesprawiedliwegmierci, wotap 0 poms¢ do Boga, ale
zlo, ktore znosili. Dlatego feomawiany tu urywek nie
sugeruje niczego,. co wskazywatobye byli oni
swiadomi podczas stanimierci, podobnie jak wotanie
krwi  Ablowej — oczywicie bez wydawania
styszalnego d#ieku — z ziemi do Boga o0 pomste nie
sugeruje,4 Abel byt wiadomy w stanierfierci.

SZCZERE PRAGNIENIE SWIETEGO PAWLA

Niektérzy z naszych czytelnikdw zapytujczy
stowa jakichswigty Pawet uywat piszic do Filip. 1:23:
---pragneodegé, a by z Chrystusem...” (wedtug Biblii
Tysiaclecia; podobnie wersja angielska — przypis
tlumacza) nie dowodz ze umarli posiadaj
swiadomos® Doktadna analiza kontekstu, w jakim
wystepuje ten werset, oraz rozwenie wersetow
réwnolegtych nie popierajtej myli. W omawianych
wersetach (Filip. 1:20—25) Apostot oswiadcza, nie
wie, czy woli zycie w stubie dla braci wraz z jego
btogostawi@éstwami i cier-
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pieniamj czy tez wyzwalajhca od trudu i cierpienia
smiert. Wyznaje ongze trudno mu wybraktéras z tych
moZiwosci — zycie lubsmier¢ (wersety 22 i 28), Bylo
mu obogtne, ktérn z tych dwoch mdiwosci wybierze,
jako ze z obydwoma vdzaly sk pewne wartasi. Z tego
tez powodu nie moégt tak tatwo zdecydosyao godne
jest wiekszego pozdania. Ale w wersecie 23 Apostot
wspomina o dwéch innych mib&osciach, ktére s o
wiele lepsze i zycie czysmieré. W kolejnosci bytaby
to mozliwos¢ trzecia i czwarta. Biblia Tysgclecia
(podobnie angielska Authorized Version — przypis
tlumacza) mowi o nich jako o odeju i pozostaniu z
Chrystusem. Greckie stowanalysai jest w tym
wersecie przettumaczone na ,od#j ale w jedynym
innym wersecie Nowego Testamentu, w ktérym ono
wystepuje, zostalo przettumaczone na ,powtdci,A

wy badzcie podobni ludziom oczekigym pana swego,
arby sk wrécit z wesela...” (Luk. 12:36). W klasycznej
grece stowoanalysai oznacza zar6wno powrgcjék i
odep¢. Ktore z tych znaczeodpowiada w Ligie do
Filip. 1:23? Zauwamy, ze w wersecie z Ewangelii
tukasza stowo to uzyte jest w przypowgeilustrujacej
drugi adwent naszego Pana. Nasz Pan nauczateas,
otrzymamy nalgna nam nagrodpodczas Jego powrotu
z Nieba, nie wczmiej (Mat. 16:27; Obj. 11:18), w
czasie zmartwychwstania, nie przedtem (Luk. 14:1&}), z
»,duch” zostanie ,zachowany” w Dniu Rskim, a nie
przed jego nagpieniem. (1 Kor. 5: 5), ze dopiero po
Jego powrocie zobaczymy Go i dmemy z nim.

przebywa (1 Jana 3:2: Jana 14:2, 3; 1 Tes. 4:16, 17).

Tak wiec, Pawel wierzytze po raz pierwszy bedzie
moégt zobaczyPana Jezusaprzebywaé z Nim po Jego
drugim adwencie. Rozwania te dowodg ze slowo
analysaiw wersecie z Listu do Filip. 1:23 powinnody
przettumaczone nie jakmdepé, ale wiafie jako
powrdcié. Tak wic, ttumaczenie to powinno brzniie
nastpujaco: ,..pragng powrécé i byt z
Chrystusem...”. To s oczywkcie owe 0 wiele lepsze
moZiwosci od tych dwéch wymienionych na patizu
— od smierci i zycia. Natychmiast widzimyze s to
dwie inne sprawy i zycie i smiert. Jest to owa
btogostawiona nadzieja dana nam przez Bogasrapy
ja pielegnowali (Filip. 3:20; 1 Tes. 1:10; Tyt.2:13; Obj.
22:20) | £ wlasnie nadzieg Apostot wyrazit w Licie
do Filip. 1:23 — nadziej ktéra spetni & w czasie
powrotu  Chrystusa, przez zmartwychwstanie.
Rozwazania nasze dowagzze stowo ,pragn’ (w
niektorych tlumaczeniach ,pragtia — przypis
tlumacza) powinno hy jako wticenie, ugte w nawias.
Dowodza réwniez, i werset ten nie moéwi o
swiadomogi umartych i dlatego nie powinien by
cytowany na poparcie tej doktryny.

NASZ WEWN ETRZNY CZLOWIEK"-
NASZ ,ZEWN ETRZNY CZt OWIEK”

Niektérzy zapyty czy wypowiedz $wietego
Pawla w 2 Kor. 4:16—5:10 nie dowodze z

umarli posiadaj swiadomos¢. Wierzymyze doktadna
analiza powyszych wersetow pokaz iz Apostot mowi

tu jedynie o chrzedjaninie, bowiem tylko on posiada w
sobie czlowieka zewikznego i wewntznego.
Cziowiek wewngrzny omawiany jest przezwigtego
Pawla z trzech punktéw widzenia. Méwi on o (1)
przyobleczonych w ,ziemskiego mieszkania namiot”,
nasze naturalne cialo — dotyczy to naszego obecnego
zycia (2 Kor. 5:1, 2, 4, 6, 8, 9), (2) nie obleczonych,
»nagich” lub wohcych ,wynijs¢ z ciala” i idacych ,od
Pana”, to znaczy ldacych w stanigmierci (2 Kor. 5:3,

4, 8, 9), (3) posiadagych ,budowanie od Boga”,
takich, ktérzy ,domem naszym, ktéry jest z nieba,
zadajp (c) by przyobleczeni’, przyobleczonych,
pragngych ,is¢ na mieszkanie do Pana”, to znaczy by
w stanie zmartwychwstania (2 Kor. 5:1, 2, 3, 4, 8liJe
bedziemy pamitali o powyzszych trzech punktach i nie
zapomnimy, €O o0Ozhacza Wwyenie ,cziowiek
zewndrzny” i ,cztowiek wewngrzny”, rozpoznamyze
powyzsze wersety nie mowi niczego, co mialoby
jakikolwiek zwiazek z posiadanierfwiadomogi przez
umartych. Powodem dla ktérego niektérzy waija, ze
omawiane tu wersety ugo swiadomog€i umartych jest
przypuszczenie,zi wyrazenie ,cztowiek zewnkzny”
oznacza cialo kalej ludzkiej istoty, a wyranie
.cztowiek wewngrzny” oznacza istetduchows, ktéra,
jak niektorzy przypuszczaj mieszka w kadym
ludzkim ciele. Z tym nastawieniem interpretowane s
wspomniane wersety przez zwolennikbw nauki o
swiadomogi zmarlych, ktorzy interpretujje tak, by
dowodzity ich tezy. Gdyby ich teoria byta prawdziwa,
nalezatoby wycigna¢ z powyszych wersetow
nastpujacy wniosek: wszystkie istoty ludzkie w
momencie smierci otrzymuj swe zmartwychwstate
ciata, i nasipnie ida do Pana, pozostgy z Nim w
wiecznej szcgliwosci. Mysl taka nie tylko zaprzecza
licznym innym tekstom Pism@wigtego, ale zaprzecza
réwniez omawianym tu wersetom. Nieprawgist, ze
cierpienia  wszystkich ludzi przygotowuja tez
wszystkich do wiecznego szgzia (2 Kor. 4:16—18).
Nieprawda jest, ze zli beda posiada¢mieszkanie —
cialo — dane im w wiecznych niebiesiech (2 Kor. 5:1).
Nieprawda jest, ze pragnaoni takiego mieszkania —
ciala — pochodzego z nieba (w. 2). Nieprawdest,

ze kskni oni, by dano invycie — nigmiertelnos¢ —
ktora, zgodnie z ich teagiich domniemane duchy juz
posiadai, a w zwazku z tym nie mogdesknic za ni
jako przysztym nabytkiem (w. 4: Rzym. 2:7).
Nieprawda jest, ze BOg oddzialuje w tej sprawie na
wszystkich, ludzi (w. 5). Nieprawdjest, ze wszyscy
ludzie Kkierup sic wiara a nie widzeniem (w, 7).
Nieprawdajest, ze wszyscy ludzie pragnamrzedi by¢
razem z Panem po zmartwychwstaniu (w. 8).
Nieprawdajest,ze wszyscy ludzie pracugo kaca tak,
by zawsze po tymyciu mogli byt przyjemni Panu (w.
9). Twierdzenia te prawdziwe, $ylko w odniesieniu do
wiernego ludu. Wewrtezny cztowiek, o ktérym
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mowi ta czesé PismaSwietego stwierdzag, ze ma on
by¢ przyobleczony cialem z nieba, jest wlasrigs
jedynie prawdziwego chrgeijanina, Nie nalgzy on
wcale do naturalnego cztowieka.

Co wigc oznaczaj wyrazenia ,cziowiek
zewndrzny” i ,czlowiek wewndrzny"? Pierwsze z nich
oznacza nasze cziowiecstwo, nasze naturalne ciato
ze wszystkim, czym ono jest i co posiada. A drugie z
tych wyrazen oznacza nowe serce i umyst, ktére
zaczynay swe istnienie wraz z podeceniem s
chrzegijanina Panu. Nie jest to istota duchowa, jest to
Swigte serce i umyskwicte usposobienie, ducwicty.
Oczywiscie, wszyscy ludzie posiadajzewndrznego
cztowieka, ale jedynie sptodzone z ducha dziecieBoz
posiadaj cztowieka wewntrznego. Ow wewrtgzny
cztowiek jest niebiaskim usposobieniem, ktére zatz
sie rozwija¢c w nowej woli przy podieceniu sg, i
sktada s z duchowych wiadz i duchowego
usposobienia rozwijagego s przez ¢wiczenie tych
duchowych wiadz. Pism@wicte nadaje razorodne
nazwy temu niebigskiemu usposobieniu w wiernych
dzieciach Boych. Jest ono nazwane pomazaniem od
Onego Swigtego (1 Jana 2:20), pomazaniem (1 Jana
2:27; Dz. Ap. 10:38; 2 Kor. 1:21), Chrystusem (1 Kor.
12:12, 13; Filip. 1:21); ma tenazwe: Chrystus jako
pierwiastek (1 Kor. 15:23), Chrystus — nasienie
Abrahama (Gal. 3:16, 29), Chrystus w was (Kol. 1:27;
Rzym. 8:10; Gal. 2:20; Efez. 3:17), wevtrzay
cztowiek (Efez. 3:16), nowe stworzenie (2 Kor. 5: 17;
Gal. 6:15), nowy cziowiek (Efez. 4:24; Kol. 3:10),
ukryty serdeczny cziowiek (1 Piotra 3:4); a najciej
nazwane jest Duchem, Duchem Boy, Duchem
Chrystusowym w nas (Rzym. 8:1, 4, 5, 6, 9—11, 13—
16, 23, 26, 27; Mat. 26: 41; Gal. 5:16, 17). Gdy
rozpatrzymy konteksty, w jakich wygtuja wszystkie te
réznorodne wyraenia, zobaczymy,ze w kadym
przypadku méwi one tylko o wiernych chrZeijanach.
Tak wiec oni i tylko oni posiadajowego wewntfznego
cztowieka.

B6g obiecal, ze jedi bedziemy wiernie
wypracowywa owego wewntfznego cziowieka przez
lojalne uxywanie Jego Ducha, Stowa i Opatrzcio©On
rozwinie go w nas do doskonatbspoprzez rézne
dodwiadczenia i proby, ktére przechodzimy. Wierny
chrzegijanin bedzie z cheia wspotpracowat z Bogiem
w tyrn dobrym dziele, ochotnie znasz wszelkie
cierpienia, niedostatki i ofiary dla Prawdy i
Sprawiedliwosci napotykane na owejaskiej drodze,
majac nadzie¢ rozwiniccia charakteru, ktéry przetrwa
na zawsze (2 Kor. 4:16, 17), o ile jego $daiel
oderwie swe uczucia od rzeczy ziemskich i skieruje je
na rzeczy niebiskie (w. 18; Kol. 3:1—4). Takie
postpowanie doprowadzi dovdierci naszych ciat — do
zburzenia namiotu, naszego ziemskiego mieszkania —
co jest Kkonieczne, ¢& chcemy osignac
zmartwychwstanie naszych ciat — naszego wiecznego
domu w niebiesiech (2 Kor. 5:1), w cial
zmartwychwstaniu, ktére stangic nasza wtasnogia
podczas drugiego adwentu

Chrystusa (Filip. 3:20, 21; 1 Tes. 4:16—18). Ciala te
beda mialy Boska natuy (2 Piotra 1:4), a w zwiku z
tym beda niefniertelne i nieskazitelne (1 Kor. 15:50—
54; 2 Kor. 5:4). | wianie za tymi chwalebnymi Boskimi
ciatami esknia wierni (2 Kor. 5:2). Nie ¢sknia oni za
stanemsmierci, bowiem w czasie, gdy znajdusic w
tym stanie, nowe stworzenie, nowe serce i umyst, jest
nagie — nie posiadzaadnego ciata i pozostaje w stanie
nieswiadomogi (2 Kor. 5:3, 4; Kaz. 9:5, 6). Poniewa
nowe stworzenie ma otrzyia owo cialo
zmartwychwstania — l#ynim odziane — dlatego teraz
chcemy podda sig obchzeniu waskiej drogi, pood
ktorej obecnie wzdychamy (2 Kor. 5:4). To wi&e
Sam Bo6g wypracowuje nam jako nowym stworzeniom
charakter odpowiedni dla owego ciala
zmartwychwstania oraz obdarowat nas Swym Duchem,
Swym swictym sercem i umystem, pierwszzescia
Boskiej natury, ktéra jest zadatkiem.sllebedziemy
wierni, otrzymamy w zmartwychwstaniu resBoskiej
natury owo chwalebne Boskie cialo — dopekajv

ten sposéb aktu pragia Boskiej natury (2 Kor. 5:5).
To daje nam juz teraz jako nowym stworzeniom ufnosc,
ktéra umozliwia posipowanie wiag a nie widzeniem,
wowczas gdy jestedy w mieszkaniu — ciele i
znajdujemy si z dala od Pana (werset 6), daje nam to
ufnos¢, ze we widciwym czasie wejdziemy w stan
smierci (uwolnimy s¢ od ciat), a pduiej w czasie
zmartwychwstania lmziemy obecni z Panem (w. 8),
bowiem jedynie przez zmartwychwstanie podczas
drugiego adwentu Chrystusa otrzymamy przywilej
ogladania Go, upodobnieniagsiio Mego i przebywania

z Nim (Jana 14:2, 3; Kol. 3:4; 1 Tes. 4:16, 17; 1 Jana
3:2; Filip. 3:20, 21). Ta chwalebna nadzieja ulivaa
nam prace na rzecz Boggo celu, abymy, zanim
umrzemy, doprowadzili nasze nowe stworzenia do
doskonatoéi w podobiéstwie do Chrystusa, tak
abysmy byli Mu przyjemnymi, bez wzgtu na to czy
bedziemy obecni wraz z Nim w ciatach otrzymanych w
zmartwychwstaniu, czy tebedziemy w stanigmierci,
pozostaic bez Niego i nhaszych ciat naturalnych (2 Kor.
5:9), bowiem wierni zdaj sobie caly czas sprawz
tego,ze musz pokaza sig po swym zmartwychwstaniu
przed gdowa stolia Chrystusow, aby odebra
nagrode ktéra zostanie powkszona o ich dobre
uczynki i pomniejszona o ich uczynki zte — 2 Kor.
5:10; Mat. 16:27; Obj. 11:18.

Widzimy wiec wyraznie, ze 2 Kor. 4:16—5:10
odnosi st jedynie do wiernych. Nie ma tatadnych
wzmianek odnosgkych se& do calego rodzaju
ludzkiego. Nie ma tam ani stowa o tyag ktokolwiek
zachowujeswiadomos¢ w staniémierci. Wersety te nie
ucza rowniez ze stan nieobecnosci w ciele jest
réwnoznaczny z przebywaniem wraz z Panem, jak to
niektorzy przewrotnie cytaji wyjasniaja werset 8.
Przeciwnie, werset ten, podobnie jak wszystkie inne
fragmenty PismaSwictego dotyczge tego tematu,
pokazuje,ze stan nieobecioi w ciele — starémierci
— jest cal-
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kowicie inna rzecza, nk przebywanie w obecnokPana
— (1) ,wolimy raczej wyni§¢ z ciata, a (2) & na
mieszkanie do Pana”. To pierwsze zaczyranschwili
$mierci $wigtego, a to drugie wraz z drugim adwentem,
w dzien sadu w czasie zmartwychwstania.

DUCH

Pewna liczba czytelnikdw naszej &si pt. ,Zycie
— $miert — przyszios¢” napisata do nas pwaj jak
mozemy pogodz przedstawione tam pagly na temat
nieswiadomogi cziowieka pozostagego w stanie
smierci z. poniszymi wersetami PismaSwigtego:
LAlbowiem ...cialo bezduszyjest martwe.”, ,| wroci si
proch do ziemi, jako przedtem bytdach wréci s¢ do
Boga, ktéry go dal.”, ,Ojcze! wece twoje polecam
ducha mego, a to rzekiszy skonat’ (Biblia Tagdecia
— ,wyzionat ducha”), ,Szczepana, modlego st i
méwiacego: Panie Jezu! przyjmijducha mego
...zasnh” (Jak. 2:28; Kaz. 12:7; tuk. 23:46; Dz. Ap.
7:59, 60). Wspomniani korespondenci przekonywali
nas,ze powysze wersety pokazuyjiz, jak st wydaje,
w cztowieku istnieje duchowa istota, opuszgzajgo w
chwili $mierci, ktéra nagpnie zyje swiadomie z dala
od ciata w szagciu lub nece. Aby wyjdni¢ te wersety
i pokaz#& ich zgodnos¢ z innymi tekstami Pisma
Swigtego, musimy koniecznie omaévi réznorodne
znaczenia hebrajskiego i greckiego stowa, ktére
przettumaczono tutaj jako ,duch” a takavyraenia
.wyzional ducha”. Hebrajskie stowguach i greckie
stowo pneumassw tych wersetach oddane jako duch, w
kilku innych miejscach oddano je jako dusza.

Sprawdziwszy w jakimkolwiek podcznym
hebrajskim i greckim stowniku, przekonamy,size
stowa ruach i pneuma posiadayiele ronych definicji.
Podstawowe znaczenie tych stéwrigwidoczna moc.
W zwiazku z tym stowa te uzywane $1a oznaczenie
réznorodnych rzeczy niewidzialnych i petnych mocy.
Kiedy pogcie niewidzialnej mocy zostanie przig
jako podstawowe znaczenie omawianych tu stow,
wtedy oznaczé beda (1) wptyw lub moc (1 Moj. 1:2;
Sedz. 15:14; ljoba 33:4; tuk. 1:35; Jana 20:22, 23) [w
ostatnich dwéch wersetach  wezyku greckim
znajdujemy paiczenie wyrazow zlaine z przyimka
nieokreg¢onego tlumaczonego polskim stowem ,j&ki
wyrazenia ,DuchSwigty”, to znaczy pewnawieta moc
lub wptyw]; (1 Kor. 14:12). Stowo przettumaczone jako
duchowyw 1 Kor. 14:12 pochodzi od greckiego stowa,
ktére oznaczaduchy lubmoce kursywa przy stowie
dary (w polskich wydaniach nieobecna), oznaceaw
tekécie greckim, nie ma odpowiadapgo mu
znaczeniem stowa. W oparciu o podstawowe znaczenie,
stowa tu omawiane przyty znaczenie (2wiatru jako
niewidzialnej mocy (1 Moj. 8:1; 2 Moj. 15:10; 4 Mo;.
11:31; Jana 3:8). Znaczenie stowdatr utorowato z
tatwoscia przefcie myslowe do stowa znagzego (3)
oddech, bdacego réwnie niewidzialnamoca

(ljoba 15:30; Treny 4:20; Ezech. 37:5, 9; Kaz. 3:19). Ze
wzgledu na to,ze pierwotnie pierwiastekycia zostat
uzyty (1 Moj. 2:7) i nasfpnie czerpany z tlenu
dostarczanego przez oddychanie, omawianym tu
stowom przypisano w oparciu 0 znaczenie stowa
oddech, naspne znaczenie — (4pierwiastekzycia,
niewidzialna moc (Kaz. 3:21; 1 Moj. 7:22; Obj. 11:11;
13: 15). Poniewagnergia posiadana przez nas zale
duzym stopniu od pierwiastkaycia, omawiane przez
nas stowa przyly rowniez znaczenie (5)ywotnogi

lub ozywienia, niewidzialnej mocy (1 Moj. 45:27p&.
15:19). Przywilej zycia jest scisle zwigzany z
pierwiastkiem zycia, shtd omawiane stowa przty
znaczenie (6przywileju zycia, niewidzialnej mocy (4
Moj. 16:22; Ps. 31:6; Mat. 27:50). Ze wedl na toze
umyst, serce, usposobienie, wola s#nocami
niewidzialnymi, owe stowa oznaczajakze (7)umys}
serce, usposobieni@/ole i to zaréwno Boga, Chrystusa,
Kosciota lub swiata (Ezech. 36:26; Ps. 34:19; 1 Kor.
2:12; 2 Tym. 1:7; Rzym. 8:15). Istoty duchowe s
istotami niewidzialnymi i napetnionymi mecdlatego
tez stowa tu opisane, uzywanea $ia oznaczenie (8)
ducha, to znaczy istoty duchowej (Ps. 10&¥d. 1:14;
Jana 4: 24; Dz. Ap. 19:12, 13, 15). Ostatecznie,
poniewa doktryna lub nauka jest momiewidzialng
stowa te ugwane § na oznaczenie (Joktryny, nauki
(Iz. 11:4; 29:24; 2 Tes. 2:2, 8; 1 Jana 4:1—3, 6). Tak
wiec dostrzegamyze stowaruach i pneuma yavane

sa w Pimie Swietym co najmniej w dziewieciu
odrebnych znaczeniach.

CIALO BEZ DUCHA

Ktére z wymienionych znac#e odpowiada
omawianym tu wersetom — Jak. 2:26; Kaz. 12:7; tuk.
23:46; Dz. Ap. 7:59, 60? Przebadajmy kolejnadsa
werset, porownag go z podanymi povigj
dziewiccioma definicjami, a badanie to poneoham
zrozumie¢ specjalne yeie stow ruach i pneuma w
kazdym z nich. Najpierw zestawmy stowmeuma z
Listu Jak. 2:26: ,Albowiem ... cialo begneuma jest
martwe” ze znanymi nam definicjami. Bezsprzecznie
definicje przypisuice temu stowu znaczenie (1)
wptywu lub mocy, (2) wiatru, (5)zywotnogi lub
ozywienia, (6) przywilejuzycia i (9) doktryny nie
pasuj tu, std tez nie musimy ich omawia
szczegOtowo w odniesieniu do tego wiersza. Pozostaty
nam cztery inne definicje, ktére natdoby podda
specjalnemu testowi: na ich przydatnos¢ w tym
wersecie. % to definicje oznaczage: (3) oddech, (4)
pierwiastekzycia, (7) umyst, serce, usposobienie, gvol
oraz (8) istat duchowa. Kontekst wyklucza definigj
(7), poniewa dokonane przezswictego Jakuba
poréwnanie wiary bez uczynkéw i ciata bpmeumy
mogtoby s¢ okaz& niezbyt trafne, jdi zalozymy, ze
pneuma mialaby tu oznagza umyst, serce,
usposobienie, wel Taka definicja nie wyjaiataby
dostatecznie jego mly, wyrazonej w formie
poréwnania. Definigj (8) wykorzystu-
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ja w tym kontekgie ci, ktorzy ucz, ze umarli posiadaj
swiadomos¢. g jednak tacy, ktérzy mocno w toqtpia,

jak to widzimy po odczytaniu komentarza do tego
wersetu zapisanego na marginesie Biblii, gdzie stowo
dech podane jest zamiadtich. (Chodzi o uwagga
marginesie Bibli w ¢zyku angielskim. Biblia
Tysiaclecia podaje stowo ,duch”). Wegyku greckim
okredony przedimek to @kyk polski nie posiada
przedimkéw; czasem tlumaczyesio jako ten, ta, to)
wystepuje przed stowersoma — ciato, ale nie pojawia
sic przed stowempneuma. Brak przedimka przed
wyrazem pneuma oraz jego wygiowanie przed
stowem soma — cialo sugerujeze pneuma w tym
wypadku nie oznacza istoty duchowej, bowiem gdyby
ja oznaczailo, wty zostatby okrédony przedimek przed
stowem pneuma, tak jak ayty zostat przed stowem
soma. Przestanka, ktéra spowodowata wprowadzenie
stowa dech na marginesie naszych Biblii jest raczej
watpliwej wartogi. Przeciwko rozumieniu,zi stowo
uzyte w tym wersecie oznacza istotduchovwy
przemawia nie tylko brak przedimka przedeuma, ale
réwniez przeciwny takiemu mniemaniu jest fakte
swigty Jakub nie ogranicza stowa soma tylko do ciata
ludzkiego, ale stwierdzage odnosi & ono do kadego
ciatla zwierzcego, bez wzghlu na to czy naly do
cztowieka, czy zwiergia — ryby, ptaka lub plaza.
Dlatego tez nie mogt slowenpneuma oznaczy
jakiejkolwiek istoty duchowej, poniewawiemy, ze w
ciatach zwierat, ptakow lub petzagych stworze, nie

ma zadnych duchow (istot duchowych). Co eogj,
Biblia nie uczy nigdzie,ze w jakimkolwiek ciele
znajduje sj istota duchowa, ktéra opuszcza jeyje z
dala od niego, jako istotaviadoma. Dlatego tew tym
werseciepneuma nie przybiera znaczenia zawartego w
definicji (8) — duchowej istoty. Pozostapam wgc
definicje (3) i (4), z ktorych kala odpowiednia jest dla
tego wiersza, ponievigprawda jestze tak jak ciato bez
dechu lub bez pierwiastkaycia jest martwe, tak ze
wiara bez uczynkéw martwa jest.

DUCH WRACA DO BOGA

Przebadamy obecnie znaczenie stowaach
uzytego w Kaz. 12:7, ,| wréci siproch do ziemi, jako
przedtem by, a duch [ruach] wréciesilo Boga, ktory
go dal”. Podobnie jak w przypadku Jak. 2:26, tak i teraz
zaczniemy od procesu eliminacji. Jest to samo przez si
widoczne, ze definicje: (1) wptywu lub mocy, (2)
wiatru, (3) dechu, (5yywotnogi, (7) umystu, serca,
usposobienia, woli i (9) doktryny niey 9rzydatne w
tym wierszu, poniewanawet jgli ich uzyjemy w tym
wersecie, nie s sensowne. Tak wé ograniczymy
definicje ruach w odniesieniu do tego wiersza do trzech
znaczaé: podanego w definicji (4) — pierwiastkacia,

(6) — przywileju zycia i (8) — istoty duchowej.
Praktycznie wszyscy, ktorzy wierzw swiadomosé
umartych zakladaj ze stlowo ruach przyjmuje tu
znaczenie odnosee s¢ do (8) istoty duchowej. Ale po

glebszym namgle dochodzimy do wniosku,ze
zaloznie takie jest niedopuszczalne, ponigwgesli
nadamy stowuruach. znaczenie (8) istoty duchowej,
doprowadzimy do tegoze Ow werset propagowat
bedzie uniwersalizm, poniewdekst ten wyraza reget
uniwersalnamoOwiaca, iz po $mierci ciatlo obraca siw
proch, z ktoérego bylo stworzone,raach powraca do
Boga. | tak jak ciato pozostaje tam, gdzie powraca, tak i
ruach pozostanie tam, dodask wraca. Mogtoby to
oznacza, ze zaréwno dobrzy, jakili beda z Bogiem,

to znaczy otrzymaj zycie wieczne, jeeli ruach
oznacza tu istetduchows. Znaczenie (8) — duchowej
istoty — nadane stowtuach w tym wypadku, sugeruje
réwniez istnienie drugiej fatszywej doktryny, méxyeie]

ze BoOg daje kademu w chwili jego sptodzenia lub
narodzin pewnastokt duchow, ktéra ma pozostawav
jego ciele. Takie postawienie sprawy oznaczaloby
zmuszanie Boga do dawania owym duchowym istotom
okazji do nieuniknionego popetniania grzechéw i
spowodowatobyze Bog przynajmniej ezciowo bytby
odpowiedzialny za popetniane grzechy. Coeosj,
Biblia nigdzie nie uczy,ze BoOg dziatat twoérczo
bezpofednio przy przyprowadzaniu do zycia
jakichkolwiek innych istot ziemskich poza stworzonymi
przez Niego Adamem, Ewi Jezusem jako istgpt
ludzka. Biblia nie uczy te nigdzie ani nie sugerujee
Bog wyposayt kazde ludzkie cialo, w czasie jego
sptodzenia, narodzin lub z jakiejkolwiek innej okazji, w
ruach w znaczeniu (8) istoty duchowej. Uczy ono
raczej,ze przez wtadze rozmpnania, ktére Bog nadat
pierwotnie ludziom: razczyznie i kobiecie (1 Moj.
1:27, 28), nasze dusze — istoty zdolne do odczuwania,
a nie istoty duchowe — pochadnd naszych ojcow a
nasze ciata z prochu ziemi poprzez nasze matki (1 Moj.
46:26, 27; 2 Moj. 1:5; 1 Krdl. 8:19; 2 Kron. 6:8yd.
7:5, 10; 1 Moj. 24:47). Dalsze badanie, obok tego, co
pokazuje Biblia, dowodzize nasze ciala pochagdz
prochu ziemi daki naszym matkom, ktore z
elementow ziemi pobieranych z pokarmoéw, ywiiaja
rozwijajacy sk ptodd, & jest on odpowiedni, aby mogly
nastpi¢ narodziny. Tak wic, dusza musi pochodzod
ojca. Ostatecznie, Biblia nie uczy i nie sugeruje nigdzie,
ze owo ruach istot ludzkich jest istat duchova,
poniewa nie uczy temigdzie,ze cztowiek jest hybryda
— istota czesciowo ludzka a czsciowo duchow. Ze
wzgledu na siedem przytoczonych powoddw, stowo
ruach w wyraniu ,ruach powraca do Boga, ktéry go
dat’, nie moz oznacza istoty duchowej, ktéra nadal
zyje swiadoma swego istnienia po nasz@pierci.
Dlatego tezjedynie definicja (4) — pierwiastkaycia i

(6) — przywileju zycia mogaby¢ uzyte na oznaczenie
ruach w tym wersecie. Z tych dwu definicji, (6) —
przywilej zycia — nievatpliwie lepiej wyraza ruach w
tym. wersecie, poniewaBdg udzielit przywilejuzycia
bezpofednio Adamowi i Ewie oraz Jezusowi jako
istotom ludzkim, a pagdnio, to znaczy przez
dziedziczenie od Adama i naszych przodkéw, udzielit i
nam tego przy-
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wileju zycia. A kiedy pomrzemy, zgodnie z Kaz. 12:7
nasze ciata powré@cdo prochu, z ktérego powstaty (1
Moj. 3:19), a dany nam przywileycia powrdci do jego
Dawcy — Boga, w tym sensiege On nam go zabiera i
zachowuje w Swej mocy do Swej dyspozydgjic dnia
sadu, gdy zechce taskawie padjodpowiednie decyzje
wzgledem tego przywileju.

POLECANIE DUCHA BOGU

Nastpnie zbadamy znaczenie stowmeuma u
tuk. 23:46: ,Ojcze! w ¢ce twoje polecam ducha
(pneuma) mojego, a to rzekiszy skonat’. Ponownie
zaczynamy metodeliminacji. Oczywiste jeste wyraz
pneuma nie jest w tym wersecieytyz w sensie (1)
wptywu lub mocy. (2) wiatru, (3) dechu, (5)
zywotnogi, ozywienia, (7) umystu, serca, usposobienia,
woli, czy (9) doktryny. Nie jest feuzyte w sensie (8)
istoty duchowej, poniewa Jezus jako ludzka istota
stworzony byt tak samo pod xdym wzgkdem jak my,

z tym wyjatkiem, ze nie bylo w Nim niedoskonatos
(Zyd. 2:14, 16, 17; 4:15; Filip. 2:7, 8). Podobnie jak my
nie posiadamy w sobie duchowych istot, tak i On nie
posiadat takiej istoty w Sobie, a w zwky z tym w
chwili $émierci nie mogt poleéi jej Bogu, aby 4
bezpiecznie zachowal. Fake Dawid ut tych stow w
odniesieniu do samego siebie, a takw formie
proroctwa o ich wykorzystaniu przez Jezusa w chwili
smierci (Ps. 31:6) dowodzke skoro stowauach z Ps.
31:6 i pneuma z rozwanego przez nas wersetu,
oznaczg t¢ sam rzecz, to samo stowo pneuma nie
moze oznacza istoty duchowej u tuk. 23: 46,
poniewa Dawid czegodakiego nie posiadat. Tak ya,
tylko dwa z pozostatych dziewgiu znaczé moga by¢
poddane analizie w odniesieniu do tuk. 23:46: (4) —
pierwiastek zycia i (6) przywilej zycia.
Niewatpliwie, z tych dwu definicji (6) — przywilej
zycia -— jest tu wiagiwa. Zgodnie z tym werset ten
zawiera twierdzeniegze Jezus umierag, zioxt Ojcu w
depozyt Swoj przywilefycia, pozostaic w catkowitym
postuszenstwie wzgtlem woli Ojca bez wzgtlu na to,

co skt stanie z tym przywilejem. A Ojciec byt
zadowolonyze moze uy¢ przywileju zycia nalezgego

do Jezusa jako istoty ludzkiej, ktéry w Jego przypadku
byt prawem dazycia w postaci istoty ludzkiej, prawem,
ktére stanowito cenekupows za Kogiot obecnie, a w
Tysiacleciu zaswiat. A Ojciec byt zadowolony rownie

i dlatego, ze mogt udzielt Chrystusowi jako istocie
Boskiej przywilejuzycia, ktéry w Jego przypadku byt
prawem dozycia w postaci istoty Boskiej, danym
Jezusowi w czasie Jego zmartwychwstania na Jego
osobisty uytek, jako Jego wykczna wlasnose,
whasnos¢zywej istoty. Jake wlaciwie, werset ten tak
zinterpretowany, opisuje peine postussgvo |
poddanie s, ufnos¢ Pana Jezusa w Ojca, kiedy zhez
Go pochtania paszczki smierci!

Ostatnia cze¢é¢ Luk. 23:46 ,a to rzekismyyziongt
ducha” (B. T.) jest bédnie przettumaczona. Dwa stowa,

,,,,,

sywa W poprzednim zdaniu yte zostaly dla
przettumaczenia tylko jednego greckiego stowa, nie
rzeczownikgpneumaale czasownikaxepneusen, ktore
znaca dostowniewydat tchnienie, umariStowodusza

w jezyku polskim obecnie wiavane jest w znaczeniu
istoty duchowej, ktéra istniejéwiadomie jako osoba
poza ciatem ludzkim, ktore kieélyprzypuszczalnie do
niej nalgato, a ktére ona przypuszczalnie ogitg w
chwili smierci. Jak to powkej powiedzielkmy, Biblia

nie uczy ani nie sugeruje nigdzies pneuma w takim
znaczeniu istnieje w istocie ludzkiej lubztee istnieje
oddzielnie poza ciatem ludzkim pémierci. Nauka
gloszica, ze w cztowieku istnieje istota duchowa, ktéra
w momenciesmierci opuszcza cialo, oddziela sigl
niego, posiadar nadalswiadomosé, zostata stworzona
przez szatana | zostala przez niego pierwotnie
podstpnie rozpropagowana jako jedno z trzech
pierwszych oszustw przez niego wypowiedzianych —
tych trzech oszustw, przez ktére szatan zwiddk Ew
wymordowat cad rodzine ludzka (1 Moj. 3:4, 5, 13; 2
Kor. 11:3; 1 Tym. 2:14; Jana 8:44), a od owego czasu
owe klamstwa byly przez niego skutecznie
wykorzystywane w akcie zwodzenia prawie catego
rodzaju ludzkiego. U Mat. 27:50 czytamy réwnolegly
tekst: ,Jezus ... oddat ducha”. W wierszu tym, stowo
duch ujte jest jako ttumaczenie wyrazu pneuma. Ale ta
czes¢ wiersza, bdac réwnoleglogia, to znaczy
synonimem wyrazwexepneusen z tuk. 23:46, oznacza
dokfadnie to samo, co wyranie uite u tuk. 23:46:
On wydat tchnienidub umart Dlatego tezpneuma u
Mat. 27:50 powinno by oddane w znaczeniu (3) dech
lub (4) pierwiastekzycia, albo te (6) przywilejzycia,
przy czym kazde z tych trzech ttumafazazyte jako
dopetnienie czasownika ,wyzionjétworzy wraz z
rzadzacym nim czasownikiem zwrot, ktéry moa
zasgpi¢ innym: ,On umart, skond&}

Stowo pneuma, w formie w jakiej zostato yte w
Dz. Ap. 7:59, 60 ,Szczepana, mackgo st i
mowiacego: Panie Jezu! przyjmijucha mego ... a to
rzeklszy zasnal.” ma bardzo podobne znaczenie, jak
stfowa umieragjcego Jezusa zapisane u tuk. 23:46:
,Qjcze, w kce twoje polecanducha mego”. Z tych
samych wzgldow, jakie podaiimy w poprzedniej
czesei naszej dyskusiji odnoszaj sk do tego ostatniego
wersetu, stowopneuma w Dz. Ap. 7:59 wytaie
oznacza (6) przywilegycia. A stowami tego wersetu
swiety Szczepan modlit sido naszego Pana Jezusa, aby
otoczyt Swa opieka, przyjmyc w bezpieczne
posiadanie naime mu §wietemu Szczepanowi) prawo
do zycia jako istocie Boskiej i w takiej wierze zatna
Uzyte tu wyraenie dowodzize stat s¢ nieswiadomy i
pozostat nigwiadomy w stanierfierci.

W ten sposéb przebadatly wszystkie teksty
PismaSwigtego, ktore, jak niektdrzy mniemajucza o
wiecznych mkach i $wiadomog&i umartych i
przekonamy sk, ze zaden z nich nie zawiera takiej
nauki. Zwarty gtos Pisméwigtego, poparty rozumem i
faktami, z nie-
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wypowiedanym naciskiem i MNogosti
przyttaczajcych dowoddéw oraz nieztomnmoc, gtosi

nauke ze umarli nie g $wiadomi, ze zaplad za grzech
jest émiert — a nie wieczne

zycie w nekach — ize darem Boga jesgt/cie wieczne,
przez Jezusa Chrystusa Pana naszego! (Rzym. 6:23)
~Wybierzcie #cie, abycie zy¢ mogli.”

The Herald '23, 29.

PSALM

1. Przewvodnikowi choéru. Na,Ajelet ha-szahat.
Psalm Dawida.

2. Boze mdgj, Boze mgj, czemudnie opugit? Daleko
odszedté od ratowania mnie, od stowkju mego.

3. Boz moj, wotam we dnie, a nie odpowiadasz, i w
nocy, a nie mam spokoju.

4. A przecie Ty,Swiety, mieszkasz w pimiach
pochwalnych Izraela.

5. Tobie zaufali ojcowie nasi, zaufali, a wybawieh.

6. Do Ciebie wofali, a byli ocaleni, w Tobie mieli
nadzieg, a nie zawiedli sl

7. Ale ja jestem robak, a nie czlowiek, poéwisko
ludzkiego rodzaju i wzgarda ludu.

8. Nadniewap sig ze mnie wszyscy, ktorzy mnie
widza, krzywia usta i kiwag gtowa:

9. ,Zaufat Panu! Niech go wyzwoli, niech go ocali,
skoro w tym cztowieku upodobat sobie”.

10. Ty jest Ten, ktoéry wywiédt mnie z tona, Ty
ztozytes mnie bezpiecznie u piersi matki mojej.

11. Na Tobie polegatem od urodzenia, od tona matki
mojej moim Bogiem Ty jestes

12. Nie oddalaj siode mnie, bo nieszegie blisko i
nikogo, kto by dopomagt.

13. Otoczylo mnie bykoéw stado, poe byki z
Baszan obieglty mnie.

14. Rozwarly na mnie swoje paszcze jak lew
drapiezny i ryczgy.

15. Jak woda wylana jestem, wszystkie dkahioje
rozsypuj Sig, serce moje jest jak wosk, topnieje we
wnetrznogiach moich.

16. Zeschto si na skorupeggardio moje, gzyk
przylgnat do podniebienia mego. W progmierci
obalasz mnie.

17. Bo psy mnie opadly, zgraja zloazgw obsgpita
mnie. Przebodligce i nogi moje.

18. Wszystkie kas moje mogg policzy, a oni patrz

i cieszasie tym, co wida.

19. Dziel miedzy siebie szaty moje i o suknie moje
los miotaj.

20. Ale Ty, o Panie, nie st6j z daleka. Mocy moja,
pogpiesz na ratunek,

21. Uratuj od miecza dusze mpjod psich pazuréw
jedyne moje ycie.

22.  Ocal mnie z paszczy lwa, od rogow bawolich
obron mnie.

23. Ogtasza bede imi¢ Twoje braciom moim,
wychwala¢ bede Ciebie w zgromadzeniu.

24, Ktérzy boicie s Pana, piadia stawcie Go,
wychwalaj Go caty rodzie Jakuba, bajamiejcie przed
Nim wszyscy z nasienia izraelskiego.

25. Albowiem nie pogardzit i nie brzydziteshedza
biedaka, i nie ukryt oblicza swego przed nim, a kiedy do
Niego zawotat, On ustyszat’.

26. Za Twaoj sprawg spiewam pién pochwalnaw
wielkim zgromadzeniugluby moje spetniam w obliczu
bogobojnych.

27. Niech ubodzy jedz i beda nasyceni, niech
wychwalaj Pana, ktorzy szukgj Go: ,Niechaj serca
wasze ¥ja na wieki!”

28. Niech pomna i niech zwrécike do Pana wszystkie
krance ziemi, i ukorz sie przed Toba rodziny
wszystkich narodéw.

29. Albowiem Pana jest krélowanie i wladztwo nad
narodami.

30. Niech jedz i pokioni sic Jemu wszyscy mou
ziemi, niech uldkna wszyscy, ktdrzy zspuja w proch,
dla Niego dusza mojaye bedzie.

31. Jemu sty bedzie potomstwo, opowiad@® Panu
pokoleniom.

32. Zejdasie i ogtaszé beda Jego sprawiedliwosé
ludowi, ktéry st narodzi: ,On tego dokonat”.

Psalm 22
(Thumaczenie Czestawa Mitosza)

TERAZNIEJSZA PRAWDA | ZWIASTUN CHRYSTUSOWEJ EPIFANII
Niezalezny Miesigcznik Religijny
Wydawany preez Swiecki Ruch Misyjny ,Epifania”

Czasopismo wolne od wptywu jakichkolwiek wyznaparti,
organizacji i wierzé ludzkich — zwhzane z Bogiem w miar
zrozumiewania Jego Stowa — jest wydawane w obronie Prawdy
paruzyjnej, udzielanej przez Pana zasrpdnictwem ,onego
Stugi”, jako podstawy wszelkiego dalszego rozwoju. Prawdy: w
obronie zarzdzen, statutu, i testamentu, udzielonych |przez
Lana za p&ednictwem ,onego Slugi™, aby wiaty
kontrolujace korporacje i stowarzyszenia ludu Prawdy; i w celu
przedstawiania oraz bronienia roz-

wijajacej sk Prawdy epifaniczno-bazylejskiej, ldacej
pokarmem na czasie dla Ludu.Bkiego, tak jak si Jemu
podoba go udzieta Zamodwienia przez wptaty prosimy kierofva
pod adresenSwiecki Ruch Misyjny ,Epifania” Zarazd Gtéwny,

| Oddziat Miejski PKG w Poznaniu, numer konta: 63513-58391-
136. Prenumerata rocz@a. numery parzyste wynosi — 150 zt .
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