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,»A gdy [Baranek] otworzy[siédma piecze¢ ... * ,,Alescie przystapili do
goéry Syon i do miasta Boga zywego, do Jeruzalemu Niebieskiego (...)
Patrzajcie, abyscie nie gardzili Tym, Ktory méwi (...): Jeszcze ja raz
poruszg nie tylko ziemig, ale i niebem (...) Przeto przyjmujac Krélestwo
nie chwiejace sie, miejmy laske, przez ktérg sfuzmy przyjemnie Bogu
z bojaznig i uczciwoscia. " ,, ... Chrystus przyszed[sty Najwyzszy Kap[@h
(...) Przez wiegkszy i doskonalszy przybytek, (...) Znalaz[szy wieczne
odkupienie. " — Obj. 8:1; Zyd. 12:22, 25, 26, 28; 9:11,12.
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PRZYMIOTY BOSKIEJ ISTOTY

Rozdzial 11 (ciag dalszy z Nr 130)

ROZNICA POMIEDZY PRZYMIOTAMI ISTOTY A PRZYMIOTAMI CHARAKTERU.
OSOBOWOSC. CIELESNOSC. DUCHOWOSC. SAMOISTNIENIE. WIECZNOSC.
SAMOWYSTARCZALNOSC. NIESMIERTELNOSC. WPLYW TYCH SIEDMIU

PRZYMIOTOW NA LUDZI
WSZECHMOC. WSZECHWIEDZA.
BEZDENNOSC. ICH NAUKA DLA NAS.

W naszym pierwszym rozdziale dyskutowaliSmy
o egzystencji Boga .i wykazaliSmy z siedmiu punktow
widzenia ze jest Bog. NadmieniliSmy, w niektorych
dowodach tam przedstawionych, ze Bog jest Istotg
0sobowa, ktorego glownymi charakterystykami serca sg
przymioty  madro$ci, mocy,

NABOZNYCH. NIEWIDZIALNOSC.
WSZECHOBECNOSC.

JEDNOSC.
ZWIERZNICTWO.

Naturalnie, pierwszym przymiotem Boskiej istoty,
ktory uderza umyst przecigtnie myslagcego czlowieka,
jest przymiot Boskiej osobowos$ci. Przez osobowos¢
rozumiemy zalete istoty, przez ktora kto$ mysli, czuje i
chce; poniewaz osobowos$¢ miesci si¢ w umysle,

odczuwalnoséci i woli. Zadna rzecz,

nie majaca tych trzech skladnikow,

sprawiedliwosci 1 mitosci. Nie
usitowalismy da¢ szczegotow o
Jego przymiotach, oprocz tych,
ktére byly naszym przedmiotem
0 egzystencji, poniewaz
zamierzamy poswieci¢ pdzniej
kilka rozdzialéw na dyskusje o
Jego przymiotach. Zazwyczaj
Boskie przymioty s
przedstawione z dwoch punktow
widzenia - przymioty Jego istoty
i przymioty Jego charakteru.
Przez przymioty nalezace do

UMIEJETNI T UTWIERDZENI W TE-
RAZNIEJSZEJ PRAWDZIE-2 Piotra 1:12
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nie ma osobowos$ci i nie moze by¢
osobg. Boég  posiada  zalete
osobowosci, ktora tkwi w Nim jako
w czujacej istocie i dlatego jest
osoba. Ta zaleta Boskiej istoty
sktania nas do natychmiastowego
odrzucenia takich pogladow jak
ateizm, ktory nie uznaje istnienie
Boga; agnostycyzm, ktéry watpi w
Boska egzystencje; materializm,
ktory zaprzecza osobowosci
pierwszej przyczyny i panteizm,
ktéry miesza Boga z natura. Podczas
dyskusji o egzystencji Boga

udowodnili$my przez rozum, ze Bog

Boskiej istoty, rozumiemy te JT%ZTUUSSAZCSRYSTUSA
Jego zalety, ktore tkwiag w Jego '
naturze, jak osobowos$¢, duchowo$¢, wiecznosc, jest osoba.

nie$miertelno$¢ itd., podczas gdy przez Jego przymioty
charakteru sa rozumiane te Jego zalety, ktore tkwig w
Jego usposobieniu, Jego sercu i umysle, jak
sprawiedliwo$¢, mitos¢, milosierdzie, wierno$¢, itd.
Teraz przedstawiamy w serii rozdziatéw kilka
wydatnych zarysow Jego przymiotow, tak istoty jak i
charakteru. W tym rozdziale b¢dziemy dyskutowali nad
gléwnymi przymiotami Jego istoty.

To bylo wykazane z argumentow
wyciagnictych z porzadku celu, intelektualnej, moralnej
i religijnej budowy cztowieka, z naszego doswiadczenia
1 z odparcia zarzutow ateizmu. Boska inteligencja,
dobroczynno$é¢, sprawiedliwos¢ 1 wykonawczo$¢ sg
objawione w takich dowodach o Jego egzystencji, ktore
przeto dowodza o Jego osobowosci.

Pismo Swicte obfituje w dowody, ze Bog jest
0soba, poniewaz ono przypisuje Mu



umystowo$¢, uczucie i wolg glowne -elementy
osobowoséci. Ze Boég ma znajomo$é jest to
udowodnione przez podobne ustepy: Joz. 22:22 ,.Pan
Boég nad bogi... On to wie”; 1z. 44:8, ,,izali jest Bog
oprocz Mnie; niemasz zaiste innego Boga; Ja o
zadnym nie wiem”; ljoba 36: 4 ,jest doskonaly w
umiejetnosci (zdanie to odnosi si¢ do Boga, wedlug
angielskiej Biblii)”; Psalm. 44:22, , Bog wie skrytosci
serca”’; Mat.6:8, ,Ojciec wasz wie, Czego
potrzebujecie, pierwej nizbyscie wy Go prosili”’; Luk.
16:15, ,Boég zna serca wasze”; Dz.Ap. 15:18,
»Znajome¢ s3 Bogu od wieku wszystkie sprawy
jego”; Rzym. 8:29, ,Ktére On przejrzat;” 2 Tym.
2:19, ,Zna Pan, ktorzy sg Jego”; 1 Jana 3:20,
,.Bog...wie wszystko”. To ze Bog posiada czutos¢ jest
udowodnione przez podobne ust¢py: Psalm 103:13
»Ma litos¢ Pan nad tymi, ktorzy si¢ Go boja” Jana
6:27, ,,Sam Ojciec miluje was”; 2 Moj. 34:6, ,,Pan Bog
mitosierny i litoSciwy nie rychty do gniewu, a obfity w
milosierdziu™; Zyd. 11:5, , Podobat sic Bogu”; Psalm
30:5, ,,Wystuchajcie pamiatke (dzigki czyncie pamiatce
- Bib. ang.) $wietobliwosci Jego”; 2 Moj. 20:5, ,Ja...
Boég zawistny”’; Psalm 7:10, ,,Ktory doswiadczasz serc i
wnetrznosci, ,0 Boze sprawiedliwy”; 1 Piotra 3:20,
,Oczekiwata Boza cierpliwo$¢ za dni Noego”; Jana
3:16, ,,Bog tak umilowal $wiat, ze Syna Swego
jednorodzonego dal”; Psalm 25:6, ,,Wspomnij na lito$ci
twoje, Panie! i na milosierdzia twoje”. Ze Bog
wykonuje wol¢ jest to widocznym z podobnych
ustepow: Mat.6:10, ,,Badz wola Twoja na ziemi”;
Mat.7:21, ,Ktory czyni wole Ojca Mojego”; Luk.
22:42, ,, Nie moja wola, lecz Twoja niech si¢ stanie”;
Dz. Ap. 21:14, ,Niech si¢ stanie wola Panska”; Gal.
1:4, ,Wedlug woli Boga”; Efez. 1:11, ,,Wszystko
wedtug rady Woli Swojej”; 1 Tes. 4:3, ,,Ta jest wola
Boza - poswigcenie wasze™; 1 Kor. 12:11, ,,Udzielajac z
osobna kazdemu, jako chce”; Zyd. 6:17, ,,Chcac
dostatecznie okaza¢ dziedzicom obietnicy
nieodmienno$¢ rady Swojej”; 2 Piotra 3:9, ,,Pan ... nie
chcac, aby ktorzy zgineli”.

Oprocz tych i licznych innych ustgpow Pisma
Sw., ktore przypisuja Bogu gléwne elementy
osobowosci - umystowos¢, odczuwalnosé i wolg - sg
liczne inne, ktore opisuja w stowach Jego osobowos¢.
Przytoczymy kilka z tych: ,,Nie masz, jako Pan Bog
nasz” 2 Moj. 8:10); ,,Kt6z podobien Tobie miedzy
bogami Panie? Kt6z jako Ty wielmozny w
swietobliwosci, straszliwy w chwale, czyniacy
cuda?” (2 Moj. 15:11); ,Nie bedziesz miat bogow
innych przede Mng” (2 Moj. 20:3;5 Moj. 5:7); ,,Nie
bedziesz sie ktaniat bogu innemu (2 Moj. 34:14);
»Pan jest Bog, a niemasz innego oprocz Niego” (5
Moj. 4:35); ,,Stuchajze Izraelu: Pan Bog nasz Pan
jeden jest” (5 Moj. 6:4); ,,Pan Bog wasz jest Bogiem
bogdw i Panem pandéw” (5 Moj. 10:17); ,, Niemasz ci
swietego jako Pan” (1 Sam. 2:2); ,,Zgotujcie serca
wasze Panu, I shuzcie Jemu” (1 Sam. 7:3); ,,Jego si¢
bojcie, i Jemu
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si¢ klaniajcie 1 Jemu ofiarujcie” (2 Krél. 17:56); ,, Tys
stworzyt niebo i ziemi¢” (2 Krol. 19:15); ,,Komuz Mig
tedy przyrownacie abym mu byt podobnym? Mowi
Swiety” (Izajasz 40:25); ,,Jam jest pierwszy i ostatni; a
oprocz Mnie nie masz Boga” (Iz. 44:6; 41:4),',,Bo¢ nie
masz zadnego innego Boga oprocz Mnie . Nie masz
Boga sprawiedliwego i zbawiciela ,, (1z. 45:21); ,,Pan
jest Bog prawy, jest Bog zywy, i Krdl wieczny” (Jer.
10:10);”’Otom ja Pan Bog wszelkiego ciata izalisz
przede mng moze by¢ skryta ktora rzecz?” (jer. 32: 27)
»Jeden jest Ojciec wasz, ktory jest w niebiesiech” (Mat,.
23:9); ,,To¢ jest zywot wieczny aby ci¢ poznali samego
prawdziwego Boga” (Jana 17:3); ,,Jeden Bog i Ojciec
wszystkich, ktory jest nade wszystko, i po wszystkich i
we wszystkich was” (Efez. 4:6); ,,Ktory bedac jasnoscia
chwaly i wyrazeniem istnosci Jego... usiadt na prawicy
majestatu na wysokosciach.” - Zyd. 1:3.

Jest waznym dla nas z wielu punktéw widzenia
ktas¢ nacisk na osobowo$¢ Boga, szczegodlnie
przeciwko materializmowi i pewnym ateistycznym i
agnostycznym tak zwanym uczonym i przeciwko
panteizmowi pewnym poganskim filozofom, ktorzy
chcieliby nas ograbi¢ z Boga osobowego. Wiara w
Boga osobowego, mitos¢ dla Niego i spotecznos¢ z
Nim s3 niezbgdne do rozwinigcia Boskiego
podobienstwa. Ograbi¢ nas z Boga osobowego a
bedziemy pozbawieni chrzescijanskiej wiary, nadziei,

mitosci, pokoju, radosci, wygody, samokontroli,
cierpliwosci, dlugiego znoszenia, przebaczenia i
wszystkich innych charakterystyk rozwijanych na

podobienstwo Chrystusowe. Da¢ nam Boga osobowego
z charakterystykami Bozymi przedstawionymi w
Pismie Sw. a otrzymamy moc, ktéra gdy zostanie uzyta
wytworzy, rozwinie 1 udoskonali chrze$cijanska wiarg,
nadzieje, mitos$¢, pokdj, rados¢, pociechg, samokontrolg
i cierpliwo$¢, dlugie znoszenie, przebaczenie i kazdy
inny element Chrystusowego podobienstwa. Bezplodne
jest zycie dla czlowieka, ktory zapiera si¢ Boga
osobowego, ale owocne jest zycie tego, Kto jest
wiernym czcicielem Boga biblijnego - osobowego
Jehowy. Dlatego zasadnicza jest dla zycia i poboznosci
wiara w Boga osobowego. I dlatego podaliémy na
pierwszym miejscu 0 Boskich przymiotach istoty,
Boskg osobowos¢. Trzymajmy ja z dala od wszelkich
sporéw, gdyz jest ona glownym poczatkiem naszego
zycia religijnego.

Teraz przedstawimy nastgpny przymiot Boskiej
istoty, to jest ten o cielesnosci. Przez cielesno$¢
rozumiemy, ze Boég ma cialo. Jest wielkim bledem
mysle¢ o Bogu jako o wielkim umysle bez ciata. Ani
rozum ani Pismo Sw. nie podaje nam takiej mysli. Mysl
ta pochodzita z zwodniczych abstrakcji i spekulacji
poganskich filozofow, szczegodlnie greckich, od ktoérych
ja zapozyczano 1 wprowadzono w Wwyznania w
ciemnych wiekach, i ona stata si¢ jednym ze sposobow
o$mieszenia i



mistyfikacji (oszukania) wielu dzieci Bozych w ich
rozumowaniu o Boskiej istocie. Gdy mowimy, ze
Pismo Swigte uczy, ze Bog ma wiecej niz umyst, ze
w dodatku On ma cialo, ktore zawiera w sobie Jego
posiadanie organizmu, nie odnosimy si¢ do tych
ustepéw Pisma Swictego, ktére sa niewatpliwie
antropomorfistyczne, to jest te, ktére w przenosni
przypisuja Bogu ksztatt i czgsci ludzkie. Raczej
odnosimy si¢ do o$wiadczen, ktore dostownie i
wyraznie taczg Boga z ciatem. Gdy Jezus rzekl, ze
zaden cztowiek nigdy Boskiej, ,,0s0by” nie widziat
(Jana 5:37) to On wyraznie pokazuje ze Bdg ma
cialo. Ta sama rzecz jest zawarta w Boskim
oSwiadczeniu, ze zaden czlowiek nie moze Go
widzie¢ aby zyw zostat (2 Moj. 33:20-23); albowiem
z tych ustepow Pisma Swietego wynika, ze On moze
by¢ widziany przez cztowieka, lecz z ciezkimi i
zgubnymi skutkami dla takiego widza. Jezeli Bog
moze by¢ widziany, to On musi mie¢ wigce] niz
umyst: On musi mie¢ cialo, ktére obejmuje w sobie
organizm. Ten fakt jest réwniez zawarty w
oswiadczeniu, ,,Bog jest duchem” (Jana 4:24);
albowiem $w. Pawel wyraZznie moéwi nam, zZe
duchowe istoty posiadaja ciata (1 Kor.15:44-49)
Wszystkie ustepy Pisma Swictego, ktore mowig o
niebiosach jako o Jego mieszkaniu zawierajg t¢ samg
rzecz (Psalm 73:25; Mat. 5;16, 45; 6:9; itd. itd.). Tak
samo jest to widoczne z ustepu (Zyd. 1:3), ktory
méwi nam, ze Jezus jest teraz wyraznym obrazem
osoby Ojca. Te ustgpy Pisma Swictego niewatpliwie
pokazuja ze Bog ma ciato.

Gdy mowimy, ze Bog ma ciato, to naturalnie nie
rozumiemy, ze ono si¢ sklada z materii. Ani, gdy
moéwimy ze Jego cialo jest organizmem, nie
rozumiemy, ze Jego ciato ma te wszystkie organy co
nasze. Z natury rzeczy Bogu niepotrzebne bytyby te
wszystkie organy, ktéore my uzywamy, jak organy i
czeSci przystosowane do pokarmu, oddychania,
ubytkow, krwi, itd.(1 Kor. 15:50). Bég naturalnie nie
posiada ich w Swoim samoistnieniu, poniewaz
rzeczy te pokazujg zalezno$¢ od zewnetrznych
rzeczy w istnieniu. Poniewaz literalne ustepy Pisma
Swietego przypisuja Bogu odpowiednie czyny,
mozemy rozsadnie przyjaé, ze On ma organy
przystosowane do wzroku, glosu, powonienia,
dotyku, pracy, ruchu i bez watpienia ma On pewne
organy, ktorych my nie mamy, z czego one si¢
sktadaja 1 do czego s3 podobne, nie wiemy, chociaz
wedlug tego jak zapewnia nas Sw. Pawel odno$nie
ciala naszego Pana Jezusa, ktére jest zupeknie
podobne do ciata Bozego, gdy pisze: ,,Ktéry bedac
jasno$cig chwaly i wyraZeniem istnosci Jego” (Zyd.
1:3). A ap. Jan pisze: ,,Jeszcze si¢ nie objawilo czem
bedziemy; lecz gdy On (Jezus) objawi sie, podobni
Mu bedziemy” poniewaz nasze duchowe ciata begda
uksztattowane na podobienstwo Jego chwalebnego
ciata” (Filip. 3:21). Nasza tak mata znajomos$¢ o
Boskim ciele, rOwniez nasza mata wiedza o wielu
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innych rzeczach odnosnie Jego, jest przewaznie
spowodowana z jednej strony przez Jego wielko$¢, a z
drugiej strony przez nasza mato$¢; albowiem nasz
poziom istnienia jest tak daleko nizszy od Jego, ze nie
mozemy zupetlie Go zrozumie¢ - skonczono$¢ nie
moze zupetnie pojaé nieskonczonosci.

Trzecim przymiotem Boskiej istoty, ktory
chcieliby$my rozwazac jest duchowosc, to jest ze Bog
jest duchem. Pismo Swiete naucza o tym przez kontrast
z rzeczami naturalnymi (Dz. Ap. 17:29). Co wiecej,
ono wyraznie zapewnia nas o tym w tylu slowach:
,»Bog jest duch” (Jan 4:24). A rozum zgadza si¢ z
duchowos$cig istoty, ktora stworzyla i zachowuje
wszechswiat 1 jego stworzenia. Boski sposob istnienia
nie jest taki jak istoty majacej cialo i krew lub
jakiegokolwiek innego rodzaju materialnego ciata, ale
sposob istnienia jest ten istoty duchowej z duchowym
ciatem. Gdy mowimy o duchowym ciele to rozumiemy,
ze ono sktada si¢ z niematerialnej, lecz duchowe;j
substancji lub duchowych pierwiastkéw. Sa materialne
substancje takie jak woda, ziemia, zelazo, drzewo, itd. i
sa duchowe substancje, takie jak zywotno$¢, ogien,
Swiatlo, ciepto, itd. Gdy méwimy, ze Bog jest duchem
przez to zaprzeczamy, ze Jego cialo sktada si¢ z
materialnych substancji (1 Kor. 15:50); a gdy méwimy,
ze On jest duchem to twierdzimy, ze jego cialo sktada
si¢ z pewnej, duchowej substancji (1 Kor. 15:44-49).
Widocznie aniotowie, ktorzy sa duchami, majg ciata,
ktore si¢ skladajg z ognia (Zyd. 1:7, 14) Moze niektére
wyzszego rzedu istoty duchowe, podobnie jak
cherubiny i serafiny, maja ciata sktadajace si¢ z innych
duchowych substancji niz ogien. Pismo Sw. nie mowi
nam o dokladnej naturze (substancji) z ktorej Boskie
cialo sklada si¢. Ta sama uwaga odnosi si¢ do
obecnego ciata naszego Pana i do cial $wietych w
pierwszym zmartwychwstaniu.

Poniewaz Pismo Swicte nie wspomina o naturze
substancji, z ktorej Boskie cialo si¢ sktada, zabrania
nam by¢ stanowczym w tym przedmiocie, o wiele
wigcej zabrania nam robi¢ domysty, ze powinnisSmy
mie¢ w tym przedmiocie doktryn¢ wiary. Nie chcemy
by nas zle rozumiano, ze trzymamy si¢ dogmatycznie
tego punktu, nadmieniamy tylko, Zze nie byloby wcale
dziwnym, gdyby si¢ okazalo, ze Boskie cialo sktada si¢
z pierwiastka zycia. Zastanawiajac si¢ nad tym rozum
nasz nie znajduje by ten fakt mial by¢ nierozsadnym,
poniewaz Biblia naucza, ze Bog jest nieSmiertelny, to
jest ma ,,zycie w samym sobie” (Jana 5:26). Jezeli Jego
cialo sklada si¢ z pierwiastka zycia, to ono nie
potrzebowaloby z innych cial pierwiastka zycia jako
innej substancji do Jego ozywienia. Bog bedac
nieskazitelnym, nie ma ubytku, i ma si¢ rozumieé, nie
byloby potrzeby zaopatrywania jego ciala. Stad
samopodtrzymujace si¢ zycie byloby Jego zyciem,
jezeli Jego cialo sktada si¢ z pierwiastka zycia. Wobec
tego, ze wiemy tak mato o mozliwosciach duchowych
substancji, nie bylibySmy upowaznieni mowié, ze
nie$miertelno§¢ nie mogtaby istnie¢ w inny sposob niz
przez posiadanie ciata sktadaja-



cego si¢ z pierwiastka zycia; by¢ moze, ze moglaby
istnie¢ lecz o tym nie wiemy. W tym przedmiocie
musimy pokornie wyznac ze znamy po cze$ci, to jest
ze nasza wiedza jest czeSciowa, urywkowa. Dlatego
musimy przyznaé, ze natura substancji, z ktorej
Boskie ciato si¢ sklada, jest jedna z nieobjawionych
rzeczy. Jest ona jedna z skrytych rzeczy, ktore Bog
zachowal w Sobie. Stad nie o$mielamy si¢ byc
dogmatycznymi w tym przedmiocie. Jednakowoz
nasza niepewnos¢ o doktadnym rodzaju duchowej
substancji, z ktorej sktada si¢ Boskie ciato nie czyni
nas niepewnym ze ono sktada si¢ z pewnej substancji
duchowej; albowiem ten fakt wynika z faktu ze Bog
jest duchem, o czym naucza Pismo Sw. szczegolnie
w Ew. Jana 4:24.

Nastepnym przymiotem istoty w Bogu jest
samoistnienie, ktore pragniemy zbada¢. Przez Boskie
samoistnienie w Jego istocie rozumiemy Jego
niezalezno$¢ od wszelkich istot, wszelkich warunkow
1 wszelkich rzeczy. To znaczy ze Bég nie zawdzigcza
Swojego istnienia nikomu, Ze nikt nie zapoczatkowat
Go ani nikt nie podtrzymuje Go, ani nie zawdzigcza
On Swojej egzystencji i trwatosci zadnemu
warunkowi lub rzeczy. Samoistnienie jest czgScig
Jego prawdziwej natury istnienia. W tym On si¢
zupehie rozni od kazdej innej istoty. Wszystkie inne
istoty byly zalezne od kogo$ innego zanim przyszty
do egzystencji. A nawet te Jego stworzenia, jak
swieci, ktorzy maja lub jeszcze osiggng warunek
nie$miertelnosci, zawdzieczaja lub beda zawdzieczac
udzielenie tej zalety Bogu. Wszystkie inne istoty byty
nie tylko zalezne od Niego w ich przyjsciu do
egzystencji, ale ich ciagle istnienie tak dlugo jak ono
bedzie trwac¢ bedzie od Niego zalezne. Przeto On jest
jedyng samoistniejgcg istota w wszech§wiecie.
Rozum uznaje to za prawde gdy wskazuje, ze Bog
jest pierwsza Przyczyna i dlatego bez przyczyny -
sam-egzystujacy.

Pismo Sw. réwniez uczy, ze Boég nadzwyczaj
uroczy$cie oznajmit Swoje samoistnienie, gdy
pierwszy raz objawit t¢ charakterystyke Mojzeszowi
(2 Moj. 3:14) méwiac: ,,Bede ktory bede; i rzekt: Tak
powiesz synom lzraelskim:_Bedg postal mnie do
was”. Znowu Jehowa twierdzi o tym w stowach,
»Albowiem podnios¢ ku niebu reke moje, i rzeke:
,Zyje Ja na wieki” (5 Moj. 32:40). Jego
samoistnienie, tak daleko jak to dotyczy ludzkiej
sprawiedliwo$ci lub grzechu, jest jasno wyrazone:
,wJesli zgrzeszysz, c6z uczynisz przeciwko Niemu?
Jezliby$ byt sprawiedliwym, c6z Mu dasz? albo c6z
wezmie z reki twojej? Czlowiekowi podobnemu
tobie niezbozno$¢ twoja zaszkodzi,

* Zdanie z 2 Moj. 3:14 ,Bede ktory bede....”Bede
postal mi¢ do was” brzmi inaczej w angielskich
przektadach Biblii, a mianowicie ,JA JESTEM,
KTORY JESTEM....JA JESTEM postat mi¢ do
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was”. - przyp. thum.

a synowi cztowieczemu pomoze sprawiedliwos¢ twoja”,
(ljoba 35:6-8) Jehowa potwierdza Swoje samoistnienie
gdy méwi o Sobie: ,,Ja Pan, pierwszy i ostatni; ,,Ja sam,;
oprocz Mnie nie masz Boga” (Iz. 44;6; 41:4). Bog jest
pierwszym i ostatnim w tym znaczeniu, ze On jest jedyna
istotg, ktdra nie zawdzigcza Swojego istnienia innemu.
Wszyscy inni byli zalezni od kogo$ innego w ich
przyjsciu do egzystencji. On jest niezalezny od nikogo w
Jego istnieniu; albowiem On jest sam-egzystujacy.
Wyrazenie pierwszy i ostatni, rowna si¢ wyrazeniu, ,,sam
jedyny” to jest, w znaczeniu nasuwajacym mysl przez
polaczenie w ktérym ono jest uzyte. Gdy za§ Jezus
uzywa wyrazenie o sobie, ,,pierwszy i ostatni” (Obj.
1:11) On daje nam do zrozumienia, ze¢ On byl sam
jedyny bezposrednio sptodzony przez Boga. Wszyscy
inni zostali stworzeni posrednio przez Boga, to jest przez
Jezusa (Jana 1:3; Kol. 1:15-17). Ale znaczenie, w ktorym
Jehowa jest - ,Pierwszy i ,ostatni” - sam jedyny
widocznie z pomigdzy innych rzeczy, odnosi si¢ do Jego
samoistnienia. Co za cudowng istotg jest Bog w Jego
samoistnieniu pojetym przez rozum!

Po tresciwym omodwieniu Jego przymiotu
Samoistnienia nastepuje inny przymiot istoty w Bogu -
wieczno$¢. Niektorzy dowodza, ze czas nie przeciaga
si¢ w wiecznoséci. Oni przeciwstawiajg wieczno$¢ z
czasem jak gdyby wieczno$¢ byla bez czasu i tego
rodzaju mysl nie pochodzi z Pisma Sw. lecz ze zrodet
poganskich, szczegoélnie od poganskich greckich
filozoféw, ktorych poglady zostaly przyjete i
wprowadzone w wyznania w ciemnych wiekach.
Pismo Sw. uczy, ze wieczno$¢ jest czasem bez
poczatku i bez konca. Przeto przyciagganie si¢ czasu
jest zawarte w mysli o wiecznosci. Nawet rozum jest
zmuszony zgodzi¢ si¢ z faktem, ze czas nie mogt mie¢
poczatku i nie moze mie¢ konca. Albowiem nie
mozemy pomysle¢ sobie wstecz o czasie, ktory nie
bylby poprzedzony przez czas. Jezeli pomyslimy sobie
miliardy lat wstecz, to jeszcze mozemy powiedziec¢ ze
czas byt przedtem. Jesli znowu cofniemy si¢ mysla
miliardy lat wstecz to jeszcze mozemy powiedzie¢ ze
czas byl przedtem; i tak moglibySmy i$¢ wstecz w
nieskonczono$¢ miliardow lat i wcigz mogliby$my
powiedzie¢ ze czas byt juz przedtem. Tym sposobem
jestesmy zmuszeni wnosi¢, ze czas nie miat poczatku,
ze czas zawsze byl, 1 Ze jest przeszloscig wiecznosci.
To samo jest prawda wzgledem przysztego czasu.
Czas nie moze si¢ skonczy¢, ale musi postgpowac na
wieki. Nie mozemy wyobrazié sobie przysztego czasu,
ktory nie miatby czasu po tym czasie. Przeto czas jest
bez poczatku i bez konca. Zawsze byt i zawsze bedzie
i to nazywa sie wiecznoscig. Odrzuémy
niedorzecznos¢, ze wieczno$¢ jest rzecza w ktorej nie
ma czasu - nie ma trwania. Rozumie sig, iz jest
kontrast pomigdzy czasem przemijajagcym a wiecznym
(2 Kor. 4:18). Ale przeciwstawia¢ czas i wieczno$¢ w
taki sposob, ze czas za-



wiera si¢ w trwaniu, a wieczno$¢ wytacza¢ z czasu
jest niezgodne z Pismem Sw. i rozumem - jest zatem
niedorzeczno$cia.

Tak rozum jak i Pismo Sw. nauczaja ze Bog jest
wieczny - bez poczatku i bez konca. Ze rozum uczy o
tym, jest widoczne z faktu iz Bog jest pierwsza
przyczyng, dlatego bez przyczyny, a zatem wieczny.
Liczne sg3 dowody biblijne na ten przedmiot.
Przytoczymy kilka z nich: ,,Mieszkaniem twojem Bog
wieczny, a ze spodu ramiona wieczno$ci” (5 Moj.
33:27) ,,Ani liczba lat Jego doscigniona by¢ moze”
(ljoba 36:26); ,,Btogostawiony Pan, Bog Izraelski, od
wieku az na wieki” (Psalm 41:13); ,,Panie Ty§ bywat
ucieczka nasza od narodu do narodu... Oto zaraz od
wieku az na wieki Ty$ jest Bogiem” (Psalm 90:1, 2);
,Utwierdzona jest stolica Twoja przed wszystkimi
czasy; Ty$ jest od wieczno$ci” (Psalm 93:2); ,Lata
Twoje nigdy nie wustang” (Psalm 102:28);
»Najdostojniejszy 1 Najwyzszy, ktory mieszka w
wiecznosci” (Iz. 57:15); ,,Pan jest Bog zywy i Krol
wieczny” (Jer. 10:10); ,,Izalisz Ty nie jest od wiekow,
Panie Boze moj?”” (Abak. 1:12); ,Bo rzeczy
(przymioty) Jego niewidzialne od stworzenia $wiata
bywajg... ona wieczna Jego moc i Bostwo” (Rzym.
1:20); ,,Krolowi wiekéw... samemu Bogu” (1 Tym. 1:17
ARV); ,Swicty, Swicty, Swicty Pan, Bog
wszechmogacy, ktory byl, i jest, i przyjs¢ ma ...
zyjacemu na wieki wiekéw” (Obj. 4:8, 9); ,,Panie!
ktorys jest i ktory$ byt, i ktory bedziesz” (Obj.16:5).
Przeto widzimy iz Pismo Sw. naucza, ze Bog jest
wieczny bez poczatku i bez konca. Jego obfitos¢ czasu
dostarcza Mu mozliwoéci do okazywania Swego
charakteru i dziet poprzez wszech$wiat. Jest to
naprawde wzniosta charakterystyka w Bogu jako w
istocie. Ona wymaga niezawodnie od nas ocenienia,
powazania, czci i uwielbienia.

Pokrewnym przymiotem Boskiego samo-
istnienia, jest inny przymiot Boskiej istoty, Jego
samowystarczalno$¢. Przez Boska
samowystarczalno$¢ rozumiemy Jego niezalezno$¢
od zadnej osoby, rzeczy lub warunku w Jego ciagtym
istnieniu, szczesliwosci i dobrobycie. Bog nie jest
zalezny od niczego, ale kazda rzecz istniejaca jest
zalezna od Niego w cigglym istnieniu. On nie
potrzebuje nic do podtrzymywania Jego egzystenciji.
Boég bylby szczesliwy 1 zylby w dobrobycie,
chociazby nigdy nie stworzyl nikogo i niczego. On
jest przeto Sobie samowystarczalny w istnieniu,
szczesliwoscei 1 dobrobycie. Przyprowadzenie $wiata
do istnienia nie bylo spowodowane Boska potrzeba
$wiata ale Jego pragnieniem by stworzenia
btogostawi¢. Boska przyjemnos¢ w udzielaniu
btogostawienstw, a nie zadna inna potrzeba z Jego
strony, byla powodem w dokonywaniu Jego dziet
stworzenia. Swiety Pawel dowodzi o tym zarysie
Boskiej istoty: ,,Ani rekoma ludzkiemi chwalony
bywa (ustugiwany,
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majacy powodzenie), jakoby czego potrzebowal,
poniewaz On daje wszystkim zywot i oddech, i
wszystko (Dz. Ap. 17:25). Jego niezalezno$¢ od
cztowieka jest wyrazona w ustepie juz przytoczonym,
ktory przytoczymy znowu z powodu jego
stosownosci:  ,Jesli  zgrzeszysz, c¢O0z uczynisz
przeciwko Niemu? ... Jezliby$ byl sprawiedliwym,
€6z Mu dasz? Albo c6z wezmie z reki twojej?
cztowiekowi podobnemu tobie niezbozno$¢ twoja
zaszkodzi a synowi czlowieczemu pomoze
sprawiedliwo$¢ twoja” (Ijoba 35:6-8). Te ustepy
Pisma Swietego dowodza o Boskiej niezaleznosci od
wszystkich osob, rzeczy i warunkéw. Zadna osoba
albo kombinacja 0s6b, zadna rzecz albo kombinacja
rzeczy, zaden warunek, albo kombinacja warunkéw
nie moze uczyni¢ Go zaleznym w jakimkolwiek
znaczeniu. Bog utrzymuje Swoja
samowystarczalno$¢ niezaleznie od wszystkich o0sob,
rzeczy i warunkow. W ten sposob Bdg jest zupetnie
wolny od zaleznosci - jest zatem samowystarczalny.
To nie czyni Go pysznym, wyniostym lub hardym;
ale daje Mu t¢ wolnos¢, ktora jest zgodna z Jego
Naturg, stanowiskiem i przymiotami, pozostawia Mu
wolno$¢ czynienia drugim z taski a nie z zaleznoSci,
dla ich dobra a nie dla Jego osobistego zysku, dla ich
uszlachetnienia i szczg¢$liwosci a nie z pewnej Jego
potrzeby. Oto, czego wlasnie spodziewalibysmy si¢
od wielkiego Boga i niezawodnie wznosi si¢ do
Niego nasza poboznos$¢ gdy rozmyslamy o Jego
wielkosci  jaka okazuje si¢ w Jego
samowystarczalno$ci.

Nastepnym przymiotem Boskiej
omoéwieniu  Jego samoistnienia 1 samowys-
tarczalnosci, jest Jego nie$miertelnosc¢.
Niesmiertelno$¢ jest warunkiem niepodlegajacym
$mierci - stan w ktorym $mier¢ jest niemozebna.
Nie$miertelno§¢ stoi w  przeciwienstwie 2
$miertelno$cig, ktora oznacza warunek, w ktorym
$mier¢ jest mozebna. Smiertelno$é nie znaczy stan,
ktory musi konczy¢ sie¢ w $mierci, ale warunek w
ktorym kto§ moze umrze¢ - stan podlegajacy $mierci.
Fakt ze Adam umart, jest najpewniejszym dowodem,
ze on nie byl niesmiertelny, ale $miertelny. Ale
podczas gdy on byl $miertelny w Jego stworzeniu, to
moglby jednak zy¢ wiecznie, gdyby w dalszym ciagu
jadt pokarm zachowujacy zycie w raju (I Moj. 3:22).
Tak samo szatan jest $miertelny, poniewaz umrze
pewnego dnia (Zyd. 2:14; 1z. 27:1; 1 Moj.3:15 Rzym.
16:20). Stad wnioskujemy ze wszyscy aniolowie sa
$miertelni. Klasa restytucji, aczkolwiek otrzyma
zycie wieczne, bedzie tez S$miertelng, tak jak byt
Jezus gdy byt czlowiekiem. Te rozwazania dowodza,
ze $miertelne istoty nie koniecznie muszg umrzec.
Faktycznie, jedynie Boskie istoty sg niesmiertelne (1
Tym. 6:16). Z tego powodu Kosciotowi jako
dziedzicom Boskiej natury (2 Piotra 1:4) jest obiecana
niesmiertelnos¢ (1 Kor. 15:53, 54). Jezus dat nam akuratng
definicje niesmiertelnosci - ,,Zywot sam w sobie” (Jan

istoty po



5:26), zycie samo w sobie znaczy, ze kto§ ma ciato,
ktore jest niezalezne od niczego w podtrzymywaniu
go, to jest niewyczerpany zapas zycia, ktore moze
zy¢ bez zadnego i wszystkich warunkéw albo bez
zadnej 1 wszystkich kombinacji warunkow, z ktérych
nic nie moze oddzieli¢ ani umniejszy¢ zycia. Bog jest
oryginalnym dypozytariuszem takiego zycia, a
obiecat je najpierw ze wszystkich Jezusowi pod
warunkiem Jego wiernosci az do $mierci (Jana 5:26,
27); 1 obiecat je w Chrystusie zwycigskiemu
Kosciotowi (1 Jana 3:1, 2; 1 Tym. 6:16; Filip. 3:21; 1
Kor. 15:53, 54; Rzym. 2:7). Ale nie obiecal je
nikomu innemu wigcej.

Ze Bog jest niesmiertelny, liczne ustgpy Pisma
Sw. dowodza o tym. Przytoczymy kilka z nich: ,,Jako
Ojciec ma zywot sam w sobie” (Jana 5:26); ,,przetoz
Krolowi wiekéw, nie§miertelnemu....jedynemu Bogu”
(1 Tym. 1: 17). To znaczy, ze Bog nie moze umrzec.
My mozemy umrzeé. Jest raczej latwo spowodowaé
$mier¢ ludzkiej istoty. Smieré moze by¢ zadana
cztowiekowi przez utopienie, zaduszenie, krwawienie,
zgniecenie, uderzenie, wyglodzenie, spalenie,
zaczadzenie, zarazenie, zatrucie, itd. Ale nic nie moze
jej spowodowa¢ w Bogu i nic nie moze by¢
wstrzymane w Nim co mogloby spowodowaé Jego
$mier¢. On moze by¢ bez najmniejszej przeszkody w
ogniu, pod woda, pod ziemia, poza atmosferg, w
eksplozji, w krancowym zimnie, w prozni, albo w
jakimkolwiek innym warunku. Zadna z tych rzeczy nie
mogtaby umniejszy¢ Jego zycia albo oddzieli¢ je od
Jego ciata. On jest zupelnie nie podlegajacy $mierci, i
nie podlegajacy najmniejszemu uszczupleniu zycia. On
jest nieSmiertelny, ma ,,zywot sam w sobie”.

Dotad  rozwazaliSmy  siedlem  Boskich
przymiotow istoty. Powyzej roztrzasane przymioty
na pewno pomogg nam lepiej zrozumie¢ co za
cudowna i wielka jest istota Boga. Ich pobozne
badanie powickszy nasze ocenienie Boga, i
przyprowadzi nas do powazania Jego, ze jest godny
najpetniejszej czci, pochwaly i uwielbienia naszych
serc. Wielkos¢ tych przymiotow istoty w réznych
szczegotach przechodzi naszg zdolno$¢ pojecia; ale
wszystkie one pobudzajg nas do czci i poczucia
potegi Boskiej, ktory jest nieskonczony i doskonaty
we wszystkich Jego przymiotach. A fakt, ze ta wielka
Istota raczy mie¢ spotecznos$¢ z nami i przycigga nas
do Siebie, jest najwyzszym mozliwym zaszczytem
jaki mogtby by¢ udzielony nam, 1 napewno
pobudzilby nas do odwzajemnienia si¢ w tym samym
duchu. ,,Pojdzcie, ktaniajmy sie¢ a upadajmy przed
Nim; klekajmy przed Panem, Stworzycielem
naszym” (Psalm 95:6); albowiem jest przystojnie tak
czyni¢; a wychwalanie Pana przystoi sprawiedliwym.

Dalsze badanie przymiotow Boskiej istoty
prowadzimy  przez  dyskusje nad  Boskg
niewidzialno$cia, ktora jest 6sma zaleta Jego istoty.
Niewidzialnos¢ znaczy stan
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nie podlegajacy wzrokowi - zaleta przez ktora jest
niemozliwym aby by¢ widzianym. Gdy mowimy ze
Bog jest niewidzialny, to nie rozumiemy ze On nie
moze by¢ widziany wcale przez zadne istoty;
albowiem taki wniosek sprzeciwialby si¢ wprost
Pismu Sw. gdzie Jezus moéwi o aniotach strozach
danych $wictym: ,,Aniotowie ich w niebiesiech
zawsze patrzg na oblicze Ojca mojego” (Mat.18:10).
Z tego ustepu Pisma Sw., wnioskujemy, ze wszystkie
istoty duchowe moga widzie¢ Boga, ktory Sam jest
duchem. Dlatego Bo6g nie jest niewidzialny dla
wszystkich istot, tzn. iz nie jest niewidzialny w
zupelnym znaczeniu tego stowa. Dla jakiego rodzaju
stworzen jest On niewidzialny dowiadujemy si¢ o
tym z ustgpu, ktory uczy ze nasz Pan w Jego
chwalebnym ciele jest niewidzialny. Ustep ten, o
ktorym jest mowa jest w 1 Tym. 6:16, w ktérym jest
podane jak nastepuje: ,,Ktorego nie widziat zaden z
ludzi, ani widzie¢ moze”. Stad Bog jest niewidzialny
dla zwierzecych istot, jak dla cztowieka i nizszych
stworzen. Ale kto§ moze zarzuci¢ ze ten ustep mowi
o naszym Panu Jezusie a nie o Bogu samym, i Ze
dlatego nie powinniémy wnioskowa¢ z niego ze Bog
jest niewidzialny dla zwierzgcych istot wiaczajac
cztowieka. Na to odpowiadamy ze Biblia uczy iz
chwalebne ciato naszego Pana jest prawdziwym
obrazem (literalnie substancji) osoby Ojca. Zatem
jezeli cialo Syna jest niewidzialne dla wszystkich
zwierzecych istot, niewatpliwie cialo Boga, ktorego
cialo Jezusa jest prawdziwym obrazem musi rowniez
by¢ niewidzialne dla wszystkich zwierzgcych istot, i
tak samo dla cztowieka.

Niektorzy jednak, co do chwalebnego ciala
naszego Pana, ktore jest niewidzialne dla czlowieka,
mogg zarzuci¢ ze On ukazat si¢ Saulowi z Tarsu na
drodze do Damaszku, i przez takie ukazanie zmienit go
z przeSladowcy na wierzacego 1 Apostola; Ale
zaprzeczamy aby Saul widziat chwalebne ciato naszego
Pana. To co on widzial byto reprezentacja czyli wizja
ciala naszego Pana; o czym on sam mowi iz bylo
widzeniem (Dz. Ap. 26:19). Widzenie nie jest
rzeczywistoscia, ale reprezentacja rzeczywistosci. Tak
samo gdy $w. Piotr widzial przescieradlo z wszelkim
rodzajem zwierzat zstepujgce z nieba to widzial on
reprezentacje Zydow (przez czyste zwierzeta tej wizji) a
reprezentacj¢ pogan (przez nieczyste zwierzgta tej
wizji) ale nie rzeczywistych Zydéow i Poganow jako
takich. Kiedy §w. Pawel widzial me¢za z Macedonii
wolajgcego ,,Przyjdz i dopoméz nam”, to nie widziat on
rzeczywistego Macedonczyka, ale reprezentacje jego.
Tak samo $w. Jan w objawieniu nie widziat
rzeczywistych smokow, zwierzat, miast itd., ale ich
reprezentacje czyli wizje. W ten sposob we wizjach nie
sg widziane rzeczywiste rzeczy, ale reprezentacje czyli
przedstawienia rzeczywistych rzeczy. Skoro



sw. Pawel sam mowi ze to, co on widzial w drodze do
Damaszku, bylo wizja, stad wnioskujemy, ze on nie
widziat rzeczywistego ciala naszego Pana. Mozemy by¢
pewni, ze tak bylo, poniewaz on sam mowit w ten
sposob o naszym chwalebnym Panu: ,ktérego nie
widzial zaden z ludzi, ani widzie¢ moze” (1 Tym. 6:16).
On nie moéglby tak powiedzie¢, gdyby rzeczywiscie
widziat cialo naszego Pana. To co on rzeczywiscie
widzial, bylo chwalebnym $wiattem, jakie Swiecito z
ciata naszego Pana jako jedna z jego nierozdzielnych
zalet (Dz. Ap. 26:13-18); i to $wiatlo bardzo dobrze
przedstawiato ciato naszego Pana, i dlatego mogto by¢
nazwane Jezusem, nawet z daleko wigksza
stosownoscig anizeli nazywamy spotecznos¢ chleba
cialem Panskiem poniewaz chleb przedstawia Jego
ciato. Tym sposobem oba zarzuty przeciwko Boskiej
niewidzialnosci upadaja.

Przeto wnosimy ze Bog, podczas gdy jest
widzialny dla istot duchowych to jest jednak
niewidzialny dla istot zwierzecych. Powod tego jest
oczywisty; naturalne oczy nie majg zalet, ktore
umozliwiatyby im widzie¢ duchowg istot¢. Dla
naturalnych oczéw to wymaga nawet specjalnego
cudu aby umozliwi¢ im widzie¢ $wiatlo, ktore $wieci
z duchowego ciata, jak to wypadek z Saulem
dowodzi; a w wypadku najwyzszego rzedu ducho-
wych ciat - Boskich ciat - nawet pomimo cudu, oczy
sa oSlepione zanim one moga przenikng¢ przez
ol$niewajace S$wiattlo do ciala z ktorego S$wiatto
pochodzi, jak to doswiadczenie Saula wskazuje. Tak
wielkg byla wynikajaca S$lepota Saula, ze aby
przywréci¢ mu potem niedoskonaly wzrok potrzeba
bylo cudu (Dz. Ap. 9:12, 17, 18). Wadliwy wzrok
Pawtla byt pozniej, zdaje si¢ jego stynnym cierniem w
ciele (2 Kor. 12:7). Do§wiadczenie Pawla w widzeniu
swiatta, §wiecacego z ciata naszego Pana, kojarzyto
si¢ z uwagg Jehowy. Zaden z ludzi nie moze widzieé
Mnie ($wiatlo $wiecace z Mego ciala, przedstawia
Mnie) aby zyw =zostal”, co pokazuje ze S$wiatlo
swiecace z Boskiego ciata jest nawet jasniejsze niz
to, ktore $wieci z uwielbionego ciala naszego Pana,
»albowiem podczas gdy $wiatlo pochodzace z ciata
naszego Pana nie zabito Saula ale tylko oslepito go,
to zaden cziowiek nie moglby przezy¢ widoku
swiatta §wiecacego z Boskiego ciala (2 Moj. 33:18,
20, 23). Prosimy zauwazy¢, jak jest wyrazone w 2
Moj. 33:18, 20, 23 o chwale Panskiej (Swietle,
$wiecacym z Boskiego ciata) jako o Nim samym, i
Jego twarzy. To jest dlatego, poniewaz S$wiatlo
przedstawia ich Boski majestat a nasza matostkowo$¢
sg objawione przez biblijng doktryng o Boskiej
niewidzialnoSci.

Kroétkie rozwazanie kilka innych ustgpow Pisma
Swietego traktujace o Boskiej niewidzialno$ci bytoby
stosownym po powyzszych wyjasnieniach o niej.
Boska niewidzialno$¢ jest zawarta w o$wiadczeniu 5
Moj. 4:15 ,Nie widzieli (Izrael) zadnego
podobienstwa
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dnia, ktérego moéwit Pan do was na Horebie z
posrodku ognia”. Podobnie Jego nie widzialnos$¢ jest
zawarta w oswiadczeniu o Jego przebywaniu w gestej
ciemnos$ci, w 1 Krol. 8:12 ,,Pan powiedziat iz miat
mieszka¢ we mgle”. Wyraznie jest o§wiadczone o
ludzkiej niezdolnosci widzenia Jego i nawet podczas
gdy On jest w poblizu cztowieka u Ijoba 9:11 ,,0to
idzieli mimo mig, nie widz¢ go; a przychodzili nie
bacze go”. Jak realistycznie ta zaleta w Bogu jest
opisana u Ijoba 23:8, 9: , Ale oto, pojdeli wprost,
niemasz Go; a jezli nazad, nie dojde Go. Pojdeli w
lewo, cho¢by =zatrudniony byl, nie ogladam Go;
ukrytliby si¢ w prawo, nie ujrz¢ Go”. Ta sama mysl
jest poetycznie opisana w Ps. 18:12 i 97:2: ,,Uczynit
Sobie z ciemnosci ukrycie, okoto siebie namiot Swoj
z ciemnych wod 1 z gestych obtokow”. ,,Oblok i
ciemnos$¢ okoto Niego”. Jan o$wiadcza dostownie o
tym jako o rzeczy bedacej powszechnym
doswiadczeniem ludzi (Jana 1:18) ,,Boga nikt nigdy
nie widziat; on jednorodzony Syn, ktéry jest w tonie
Ojcowskim, ten nam opowiedzial, (objawil) Go
(naszym oczom wyrozumienia przez Swoje
nauczanie)”. Jezus réwniez o$wiadcza o tym przede
wszystkim jako fakt powszechnego doswiadczenia
Izraela (Jana 5:37) ,,Ktoregoscie wy glosu nigdy nie
styszeli, aniScie osoby Jego widzieli”’; nastgpnie
o$wiadcza o tym jako o powszechnym ludzkim
doswiadczeniu (Jana 6:46) ,Nie izby kto widzial
Ojca, oprocz tego, ktory jest od Boga; ten widziat
Ojca”. Sw. Pawet uzywa tych samych stow o Bogu w
licznych ustgpach: Kol. 1:15 , Ktéry (Chrystus) jest
obrazem Boga niewidzialnego, i pierworodny
wszystkich rzeczy stworzonych”; 1 Tym, 1:17 -
,,Przetoz Krolowi ....niewidzialnemu, samemu Bogu
(ARV.) niech bedzie cze$¢ i chwala na wieki
wiekow”; Zyd. 11:27 - _meznie sobie (Mojzesz)
poczynal, bo jakoby widzial niewidzialnego”. Te
ustepy Pisma Sw. dowodza, ze Bog posiada
niewidzialno$¢ dla zwierzecych stworzen jako jedng
z Jego przymiotow istoty.

Nastepnym przymiotem Boskiej istoty, ktory
zajmie naszag uwage jest Jego jednos¢. Przez Jego
jedno$¢ rozumiemy t¢ Boska zalete, przez ktorg On jest
jedng istota, jedng jednostka, i nie wigcej ani mniej, a
tylko jedng istota. Aczkolwiek Bog posiada wiele zalet
istoty i charakteru, chociaz posiada On ro6zne dziatania i
manifestacje w kazdej 1 we wszystkich Jego zaletach,
jednakowoz jest On jedng istotg, jedng jednostkg - nie
wieloma, lub kilkoma, ale tylko jedna. Pismo Sw.
podaje te my$l bardzo wyraznie. Zaréwno przez
bezposrednie oswiadczenia 1 przez bezposrednie
przeciwstawienia, jak 1 tez w sposob twierdzacy i
przeczacy. Tak jasno sg uwydatnione wyrazenia Pisma
Sw. w tym wzgledzie iz ono nie pozostawia zadnej
watpliwosci, w rozsadnym i



jasnym umysle co do jego nauczania o Boskiej
jednosci. To, ze Boég wyrazal z naciskiem o Swojej
jednosci istoty, tzn., ze On jest jednostka, byto
powodem rozlegtego panowania politeizmu w
$wiecie w czasach biblijnych jak i1 po6zniejszych.
Wszystkie religie w §wiecie poganskim w czasach
starozytnych, $redniowiecznych 1 nowozytnych
nauczaly o mnogosci bostw, wyszczegolniajac jako
najwyzsze trzy jednostki z pomiedzy nich, np. wsérod
Rzymian: Jowisz, Neptun i Pluton. Odpowiednio do
tych trzech pod roéznymi nazwami znajdowaly sig¢
trzy najwyzsze bogi w religiach Egipcjan,
Babilonczykoéw, Indian, Chinczykow, Grekow
Niemcoéw, itd. Bog, pragnac zachowaé¢ Prawde
nienaruszalng ws$rod Swego ludu o doktrynie
jednosci Najwyzszej istoty, stanowczo oswiadcza raz
po razu, ze On jest tylko jedng osobg i to W sensie,
ktorym On jest Bogiem a nie ma innego. W ten
sposob Bog obala poganska doktryng, ze sa trzy
wspotrzedne, wspotwieczne i wspotistotne bogi z
mnoéstwem nizszych bogow.

Zauwazmy niektore z najbardziej wskazujacych
ustepéw Pisma $w. uczace o Boskiej jednosci:
Klasycznym ustgpem z nich wszystkich jest 5 Moj.
6:4 ,Stuchajze Izraelu: Pan, Bog nasz, Pan jeden
jest”. To co nastgpuje jest jeszcze bardziej literalnym
thumaczeniem, i podaje mys$l jeszcze jasniej:
»Stuchajze Izraelu: Jehowa jest naszym Bogiem;
Jehowa jeden jest”. Niewatpliwie jest to wzniosle,
proste o$wiadczenie o Boskiej jednosci. Trzymajmy
je jako ostre przeciwienstwo poganom i
poganizujacym politeistom. Jak wyrazne i trafne jest
twierdzenie w 1 Krol. 8:60 o jedynym bostwie
Jehowy: ,,Zeby poznali wszyscy narodowie ziemscy,
iz Pan sam jest Bogiem, a nikt inszy”. Jak mocnym
jest Boski protest przeciwko politeizmowi ze jest
falszywy z jego obrazowymi przedstawieniami ich
bostw, u Iz. 42:8 ,,Ja Pan (sam egzystujacy) toc jest
imi¢ Moje; a chwaty Mojej (zwierzchnictwa) nie dam
innemu (bogu), ani stawy mojej balwanom rytym”.
W ew. Jana 17:3 Jezus w modlitwie Swojej uzywa
stow, ktore odlaczaja i odrozniaja jedyne Bostwo
Boga i Jego samego jako najwyzszego postannika
tego jedynego Bostwa: ,,A to¢ jest zywot wieczny
(czyli cel zycia wiecznego), aby Ci¢ poznali_samego
prawdziwego Boga, i ktoregos postal, Jezusa
Chrystusa”. Prosimy zauwazy¢ jak w nast¢pujgcym
ustepie 1 Kor.8:4-6, sw. Pawet kladzie nacisk na
jedyne bostwo Jehowy, a potem przeciwstawia on z
jednej strony liczne poganskie bogi z jedynym
prawdziwym Bogiem, a z drugiej strony licznych
poganskich pandéw z jedynym prawdziwym Panem:
,Niemasz zadnego inszego Boga tylko jeden. Bo
choc¢ sg, ktorzy bogami nazywani bywaja i na niebie i
na ziemi, jakoz jest wiele bogéw i wiele pandw; ale
my mamy jednego Boga Ojca... i jednego Pana
Jezusa Chrystusa”. Czy mogliby$my podac
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kontrasty bardziej wskazujace i zwigzte niz te podane w
tym ustepie przez Apostota? Znowu ten sam apostot
ktadzie nacisk na jedyne bdstwo Boga do Gal. 3:20:
,»Lecz posrednik nie jest jednego, (tj. jesliby tylko jedna
osoba byla objeta w transakcji, wtedy nie moze by¢
osoby dzialajacej jako posrednik; albowiem posrednik
znaczy 7e co najmniej dwie inne osoby musza by¢
objete w danej transakcji pomiedzy ktorymi on dziata
jako posrednik); ale Bog jeden jest (liczba pojedyncza,
a nie mnoga)”. W 1 liscie do Tym. 2:5 réowniez to
wskazuje: ,,Bo¢ jeden jest Bog (stad nie wiece] niz
jeden), jeden takze posrednik miedzy Bogiem i
ludzmi”. Tutaj nasz Pan Jezus, ktory jest Posrednikiem
Nowego Przymierza, jest przedstawiony jako posrednik
pomigdzy jedynem Bogiem a grzesznym cztowiekiem.
W nastepujacym ustepie Jak. 2:19 mamy polecone, jesli
wierzymy w jedyne Bostwo Boga: ,, Ty wierzysz, iz
jeden jest Bog, dobrze czynisz”. ,,Nastepnie w 1 liScie
Tym. 1:17 i Judy 25 znajdujemy dobitny kontrast
pomigdzy jednym Bogiem i jednym Panem Jezusem.
Ten ostatni wyjatek podany jest w angielskim
przekladzie ARV w sposob nastepujacy: ,,Samemu
Bogu Zbawicielowi naszemu, przez Jezusa Chrystusa
Pana naszego; niech bedzie chwata, wielmoznos¢, moc
i zwierzchno$¢ przed wszystkimi czasy, teraz i po
wszystkie wieki.” Powyzsze ustepy Pisma Sw. kiada
wielki nacisk na nauke, ze jest tylko jeden Bog Jehowa
najwyzszy ponad wszystkich innych, ktérego mamy
przywilej przyjac za najwyzszego w naszym zyciu. Aby
to uczyni¢, musimy przyblizy¢ si¢ do Niego przez
jedyna droge dostgpna, przez Jezusa Chrystusa, Jego
jednorodzonego Syna, Zbawce i Pana, przez skruche
przed Bogiem, wiar¢ w naszego Pana Jezusa i zupelne
poswiecenie si¢ Jego woli. Z tymi, ktorzy tak czynia,
ten jedyny Bog wchodzi w przymierze w zwigzku z
zarysami Przymierza uczynionego pod przysigga (1
Moj. 22:16-18). I ten Bog daje im jedno z ich zadan,
ktore jest przywilejem bronienia Jego jedynego Bostwa
przeciwko wszystkim poganom i spoganszczonym
wierzeniom nauczajgcym o mnogosci bogow.

Nie mamy rozumiec¢, aby ustepy, ktore nazywaja
$wigtych bogami (Psalm 82:6; Jana 10:34) i dobrych i
ztych aniotdw bogami (Psalm 8:6; 97:7; poréwnaj Zyd.
1:6) ze one sprzeciwiajg sie¢ mysli o jedynym Bostwie
Boga. To stanie si¢ jasnym gdy zrozumiemy, ze
hebrajskie stowo elohim i greckie stowo theoi,
przettumaczone na bogi a oznaczajgce mocarzow,
stosuja si¢ do jakiegokolwiek mocarza badz do
czlowieka, aniola, naszego Pana, albo do samego Boga.
Tym sposobem stowa te uzywane w ogolnym
znaczeniu, mogg stosowac si¢ do jakiegokolwiek badz
mocarza; ale gdy sa uzywane w wylacznym znaczeniu
to one stosuja si¢ tylko do Jehowy, tj. w sensie, W
ktérym On jako najwyzsza Istota jest Bogiem a nikt
inny nie jest Bogiem. Tym sposobem jest zupetna
harmonia pomi¢dzy doktryna ze



Jehowa jako Najwyzsza Istota jest tylko sam Bogiem,
a nauka Pisma Sw. ze jest wiele bogéw w znaczeniu
poteznych istot. Z tego to powodu bostwa poganskie
sa nazwane przez Pismo Sw. bogami, mocarzami,
albowiem oni jako demoni, upadli aniolowie sa

naprawde mocarzami (5 Mojzesz. 32:16, 17; 1 Kor.
10:20; 8:5). Tym sposobem nasze badanie dowodzi,
ze Bog jest jeden i nie wiecej niz jedng istota, lub
osoba, Ktoremu z rozkosza stuzymy.

(ciag dalszy nastapi)

DWA SWIETA PRZEJSCIA - SEUP OBLOKU I OGNIA
(Ciag dalszy)

E 8, r. 9 — 4 ksiega Mojzeszowa roz. 9

(8) Gdy to pytanie stan¢to przed mysla naszego
Pana, nie rozumiat On jeszcze odpowiedzi na nie, co
jest przedstawione przez Mojzesza nie znajacego
odpowiedzi na typowe pytanie (w. 8). Nakaz
Mojzesza, by ludzie stali tzn. by czekali na
odpowiedz, jest figurg na Jezusa nakazujacego w
mys$li  ludzko$ci, by czekala na odpowiedz.
Mojzeszowe za$ ogladanie si¢ na Pana by uslyszec
odpowiedz Panska na pytanie dotyczace tych ludzi,
przedstawia skierowanie si¢ Pana naszego do Boga,
by przemowil do Niego przez Swe Stowo, jaka jest
Wola Boza wzgledem $wiata, czy ludzie maja mie¢
pozafiguralne Swigto Przejécia (w. 8). Danie przez
Jehowe odpowiedzi Mojzeszowi przedstawia danie
przez Boga odpowiedzi naszemu Panu przez Stary
Testament (w. 9). Odpowiedz ta byla dana naszemu
Panu w czasie 40-dniowych Jego do$wiadczen na
puszczy. Figuralna odpowiedz (w. 10), ze ,,cztowiek
nieczysty 1 bedacy w dalekiej podrozy moze
obchodzi¢ Swieto Przejécia wyobraza Boska
odpowiedz, ze potgpiona, nieczysta i bladzaca
ludzkos¢ bedzie miata moznos¢ obchodzenia
pozafiguralnego Swicta Przejécia, tzn. bedzie miata
moznos$¢ zyskania zbawienia przez $mier¢ Chrystusa.
Boze polecenie wzgledem Mojzesza, by powiedziat
to synom lzraelskim, przedstawia polecenie Boze na
puszczy wzgledem Jezusa, by nauczal o zbawieniu
swiata tak Izrael wedlug ciata, jako tez Izrael
duchowy. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze gdy pytanie
dotyczyto jedynie nieczystych, Bog dat odpowiedz
nie tylko o nieczystych, lecz réwniez o bgdacych w
dalekiej drodze, z dala od siedziby Izraelitow. Jaka
jest réznica migedzy tymi dwiema grupami?
Rozumiemy ja w sposéb nastepujacy: nieczysci z
powodu dotknigcia ciata zmartego przedstawiajg tych
z potomstwa Adama, ktorzy sa nieczysSci 1 potepieni
jako tacy, podczas gdy Izraelici bedacy w dalekiej
drodze przedstawiaja tych, ktorzy bladza. Ogdlnie
moéwige, cho¢ nie ekskluzywnie, nieczySci sa to
nominalni zydzi i chrzescijanie, podroznicy za$ to
poganie. Obie te klasy sa oczywiscie wyltaczone z
mozliwosci zbawienia dla wybranych, lecz dla
obydwoch z nich zachowal Boég mozliwosé
obchodzenia Swieta Przejécia, mozliwosé uzyskania
zbawienia. Wyrazenie ,tak z was, jako i potomstwa
waszego” daje mysl, ze podobnie jak

figura stosuje si¢ do wszystkich Izraelitow w ciele,
tak pozafigura stosuje si¢ do  wszystkich
pozafiguralnych lzraelitow.

(9) Jest jednak roznica w czasie obchodzenia
Swieta Przejicia przez nieczystych i obchodzenia w
ogole przez lzraela. Podczas gdy Izrael obchodzit je
W nocy 14-tego pierwszego miesigca, nieczysci mieli
obchodzi¢ 14-tego drugiego miesigca (w. 11).
Wskazalismy juz, ze noc 14 Nisan wyobraza Wiek
Ewangelii, w czasie ktorego pozafiguralnie czysci
Izraelici obchodza rzeczywiste pozafiguralne Swigto
Przejécia, podczas gdy pozafiguralnie nieczys$ci nie
moga go obchodzi¢. Wiemy, ze §wiat bedzie miat
moznoé¢ zbawienia (bedzie mial swoje Swicto
Przejécia) w czasie Tysiagclecia. Stad wynika, ze data
obchodzenia Swieta Przejscia 14-go  drugiego
miesigca dla figuralnie nieczystych przedstawia
Tysiaclecie. Obchodzenie za§ przez nich Swigta
Przejscia w dniu 14 drugiego miesigca przedstawia
branie udziatu przez swiat w przywilejach restytucji
przez wiar¢ i postuszenstwo podczas Tysigclecia.
Zgodnie z tym, obchodzenie dwoch Swiat Przejscia
w drugim roku po wyzwoleniu lzraela z Egiptu
przedstawia odpowiednio Kosciot i §wiat uzyskujace
swe zbawienia w czasie Wieku Ewangelii oraz
Tysigcleciu. Jedng wiec z mysli typu, ktory
rozwazamy, jest mysl o dwoch zbawieniach. Inng
mysla jest mysl o réznych czasach ich dziatania.
Trzecig za$, ze wyzwolenie KoSciota i §wiata zalezy
od ich przyswojenia sobie zycia z pozafiguralnego
Swicta Przejécia, Chrystusa, od ich przyswojenia
sobie (Ko$ciot przez wiare, Swiat przez wiare i
uczynki)  Chrystusowej  sprawiedliwosci, albo
mowigc inaczej, przyswojenia sobie Chrystusowego
doskonatego czlowieczenstwa w Jego prawie do
zycia i Jego prawach zyciowych. Jesli chodzi o klasg
nieczystych, ofiarowanie baranka pomi¢dzy dwoma
wieczorami (w. 11) przedstawia, ze jak tylko dla
kazdego z nich rozpocznie si¢ Tysigclecie (a to
bedzie si¢ zmienia¢ zaleznie od kazdej jednostki w
zwigzku z tym, ktore z przywilejow Tysiaclecia beda
w jej wypadku dziata¢) kazdy z nich winien
skorzysta¢ z jego dobrodziejstw i przyja¢ Baranka z
wiarg 1 posluszenstwem od samego poczatku
sposobno$ci przyjecia Go. Dla niektorych -
obozowcoéw Epifanii zyjacych wowczas —



bedzie to miato miejsce jak tylko mozliwosci restytucji
Tysiaclecia si¢ otworza i gdy oni to sobie uswiadomia.
Dzigki nauce, ktorg oni, nie po§wieceni chrzescijanscy i
zydowscy wierzacy, otrzymaja od Wielkiej Kompanii i
Mtodocianych Godnych beda oni wyczekiwaé z
utesknieniem na powr6t Starozytnych i Mlodocianych
Godnych, ktory stanie si¢ dla nich znakiem, ze
zbawienie restytucji dziala, z ktorego oni natychmiast
skorzystaja, czyli zaczng obchodzi¢ Swigto Przejicia
Tysigclecia, rozpoczynajac je miedzy dwoma
wieczorami, w okresie przejsciowym pomigdzy jedng a
druga dyspensacja. Jesli chodzi o innych, stanie si¢ to
wtedy gdy wejda oni w kontakt z warunkami
Tysiaclecia, a to znaczy dla wickszej czesci ludzkosci
przy ich przebudzeniu si¢ ze zmartych.

(10) Spozywanie przez nieczystych
niezakwaszonego chleba (w. 11) w czasie Swieta
Przejscia jest figura na oczyszczanie si¢ przez klase
restytucyjna z kwasu bledu i grzechu oraz branie
udzialu przez nich w Swigcie Przejcia z Prawda i jej
Duchem w spos6b podobny do naszego obchodzenia
tegoz $wieta (1 Kor. 5:7, 8). Co jednak znaczy
spozywanie przez nich gorzkich ziét (w. 11)?
WidzieliSmy, ze =ziotami gorzkimi dla nas sa
cierpienia i przesladowania dla sprawiedliwosci oraz
proby charakteru. W przysztym Wieku nie bedzie ani
cierpien ani przesladowan dla sprawiedliwosci;
warunki bowiem tych czaséw beda tatwe, gdy chodzi
o praktykowanie sprawiedliwo$ci (Psalm 72:7); nie
wolno bedzie wtedy nikomu przesladowa¢ za
sprawiedliwos¢ (Iz. 25:8). Z tego tez powodu tych
dwoch rodzajow naszych gorzkich zidt nie beda mieli
ludzie w restytucji. Pomimo to jednak figura
dowodzi, ze beda oni musieli zakosztowac
pozafiguralnych gorzkich ziot. Czymze sg te ziota w
tym wypadku? Sg nimi te cierpienia i trudy, ktore
wynikaja z przezwyci¢zenia przez nich wlasnej
stabosci oraz kar za zte czyny, aby zreformowac ich
charaktery, pozbawiajgc je nieprawosci; beda wtedy
bowiem nad ziemig sady Panskie karzace zte uczynki
1 poprawiajace zte nalogi (I1z. 26:9). Bedzie tez trudno
czynigcym zto naprawi¢ krzywdy ich obecnym
ofiarom, jak rowniez trudno im bedzie wspinaé sig¢
calg ich siltg, by wydoby¢ si¢ z glebin nieprawosci i
osiggnac szczyty doskonalosci. Ci jednak ktorzy tego
dokonaja, znoszac wynikajace z tego cierpienia i
trudnosci, beda w ten sposdb spozywaé gorzkie ziota
Tysigclecia. Wynika wiec z tego, ze gorzkie ziota
Tysiaclecia polegac beda na karach za zle czyny oraz
na probach wigzacych si¢ z reformg charakterow. Te
za$ bgda musiaty by¢ spozywane i przyswajane wraz
z niezakwaszonym chlebem Prawdy i jej Ducha, aby
mozna bylo spozywaé Baranka Wielkanocnego.
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(11) Opisujac typ Baranka Tysiagclecia w. 12
podaje, Ze nic z niego nie pozostanie az do rana, tzn.,
ze calo$¢ Baranka musi by¢ spozyta w ciagu nocy.
Opisujac jednak typ Baranka Wieku Ewangelii (2
Moj. 12:10) tekst nakazuje Izraelowi, ze nic nie
powinno by¢ zostawione az do rana, dodajac, ze co
pozostatoby, winno by¢ spalone. Na pierwszy rzut
oka mogtoby si¢ wydawac, ze istnieje rozbiezno$¢
pomiedzy tymi dwoma zarzadzeniami. Doktadne
jednak zbadanie pozafigur wskazuje na to, iz jest to
tylko pozorna rozbiezno$¢ pomigdzy dwoma
tekstami. Jak pogodzi¢ te dwa wiersze? Odpowie-
damy, przez ograniczenie 2 ks. Moj. 12:10 do Wieku
Ewangelii, a w 4 ks. Moj. 9:12 do Wieku Tysiaclecia.
Nakaz w kazdym z tych tekstow nie pozostawiania
zadnej czesci baranka az do rana oznacza, ze wszelka
zashuga niezbedna musi by¢ przyswojona przed
koncem danego Wieku a poczatkiem nowego Wieku.
To pokazuje, ze w czasie Wieku Ewangelii kazdy ma
przyswoi¢ sobie az do pelno$ci przez wiarg tyle z
zashugi Chrystusa ile jest konieczne, aby przerobic¢
swe niedoskonatosci na doskonatos¢, zadna zas czgsé
tej niezbednej zastugi nie powinna zosta¢ nie
zuzytkowana; gdyby bowiem jaka$ cze$¢ tej
niezbednej zashugi byla nie zuzytkowana przez
jednostke az do Tysiaclecia, jednostka ta stracitaby
zycie, gdyz pozostaloby w niej duzo ukrytej
niedoskonatosci kiedy si¢ skonczy okres proby. Tak
si¢ zdarza, gdy splodzeni z Ducha umieraja bez
pokuty; w takim bowiem wypadku, gdy Tysigclecie
(poranek Kosciota) nadejdzie, cztowiek taki w tym
Wieku pozostaje z czgScia ciala Baranka nie
zuzytkowang i musi zging¢. Jesli chodzi zas o Wiek
Tysiaclecia, mysl tekstu jest nastepujaca: kazdy musi
przyswoi¢ sobie przez wiare i uczynki w catosci
doskonate czlowieczenstwo Chrystusowe, Jego
prawa do zycia oraz Jego prawa zyciowe zanim
zakonczy si¢ ten Wiek i1 rozpocznie Maly Okres. Jesli
pozostawi on jaka$ czes¢ tego nie zuzytkowana, to w
takim razie wchodzi on w Maly Okres 2z
niedoskonalym charakterem 1 w ten sposob
przepadnie w czasie ostatecznej proby Matego
Okresu. Jak wigc widzimy, poza roéznicg wynikajaca
z odmiennos$ci  wiary, jako odrgbnej od
usprawiedliwienia przez uczynki istnieje zasadnicze
podobienstwo, jesli chodzi o nie pozostawianie
niczego z Baranka az do obu pozafiguralnych
porankow, poranku Tysiaclecia i poranku Matego
Okresu.

(12) Pozostaje jednak pewna réznica pomiedzy
tymi dwoma tekstami, bo 4 Moj. 9:12 nic nie mowi o
spalaniu nie spozytych czgséci baranka, a 2 ks. Moj.
12:10 wyraznie powiada, ze nie spozyte cze$ci
baranka winny by¢ spalone. Roznica ta oczywiscie
nie jest sprzeczno$cig, lecz ,,wynika z réznych
postgpowan obu dyspensacji pod koniec obu
Wiekow. Nalezy zauwazyé, ze w czasie Wieku
Ewangelii nie cala zastuga Chrystusa jest




przypisana danej jednostce, lecz tylko ten jej zasob,
ktory jest konieczny, aby przemienic stabo$¢ w ciele
kazdej jednostki nowego stworzenia i doprowadzic je
do stanu doskonatosci. W zwiazku z tym, gdy
przyjdzie koniec Wieku Ewangelii, cze$¢ zashugi
Chrystusa w depozycie u Boga nie bedzie
przypisywana cho¢ catos¢ jej jest w depozycie u
Boga zdeponowana przeciw Adamowej karze, ktéra
obejmowala nas, co sprawia, ze przypisanie czesci
niezbednej dla uzupelnienia naszych stabosci jest
wystarczajace, by da¢ nam przypisane usprawie-
dliwienie. Owa nie przypisana czg$¢ zashugi
Chrystusa jest czgscig naszego Baranka, ktora jest
pozostawiona, a o ktorej mowi tekst z 2 ks. Moj.
12:10. Co za$ jest przedstawione przez spalenie jej
przez ogien? Nalezy pamigtac, ze ta cze$¢ zastugi
Chrystusa w depozycie u Boga czyni mozliwym
przypisane usprawiedliwienie i jako taka byta do
uzycia - gotowa do uzytku na przypisanie poprzez
caly Wiek Ewangelii. Pod koniec jednak Wieku
przypisanego usprawiedliwienia, takie przypisane
usprawiedliwienie przestaje dziala¢é - wiecej nie
bedzie takich usprawiedliwien; z tego za$ wynika, ze
przypisana zastuga przestaje istnie¢, nie w sensie
jednak by sama zastuga zgingta (bo begdzie ona wtedy
uzywana sposobem zastosowania odmiennym od
przypisania by uczynic¢ skutecznym
usprawiedliwienie przez uczynki), ale w sensie, ze ta
zasluga nie bedzie nigdy juz uzyta do celow
przypisywania. To wiec, ze ona przestanie byc
rzecza, ktorag mozna przekaza¢ czyli przypisaé jest
przedstawione przez spalenie tego, co pozostanie az
do rana 14 Nisan, podczas gdy cala zastuga, ktora
bedzie zastosowana, by uczyni¢ usprawiedliwienie
Tysigclecia skutecznym, w catosci musi by¢ uzyta
przed poczatkiem Matego Okresu, bez wzgledu na to,
czy kazdy zuzyje swoj catkowity w niej udziat dla
swego udoskonalenia, gdyz cato$¢ tej zastugi - jej
100% - bedzie zastosowane do kazdej jednostki w
ciggu Tysiaclecia. Dlatego tez nic nie pozostanie z
niej do przyswojenia po koncu Tysigclecia; stad tez
catos$¢ jej musi by¢ spozyta przed Matym Okresem,
bo po nim nic z niej nie zostanie do przyswojenia.
Ktokolwiek wigc w czasie Malego Okresu zgrzeszy,
bedzie musial p6j$¢ na Wtorg Smieré, bo nie bedzie
juz wigcej nic z zastugi Chrystusa, co by moglo go
uchroni¢ od zaptaty za grzechy, ktora musi by¢
przyjeta.

(13) Roéwniez polecenie, aby zadna z koSci
baranka nie byla tamana (w. 12) ma symboliczne
znaczenie i odnosi si¢ jako napomnienie zard6wno do
Wieku Ewangelii jak i Wieku Tysiaclecia. Ztamac
ko$¢ baranka znaczyloby uczyni¢ mu gwalt. Kto sg
ci, ktorzy =zadaja gwaltt Chrystusowi, naszemu
Barankowi? To sg ci, ktorzy zaprzeczaja okupowi
oraz ci z po$wigconych nowych stwo-
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rzen, ktorzy na podobienstwo umytych $win walaja
si¢ w btocie grzechu. Ci, ktorzy zaprzeczajg okupowi
depcza Syna Bozego (Zyd. 10:29), ci za$ co wracaja
do nurzania si¢ w grzechu, krzyzuja ponownie Syna
Bozego i jawnie go sromocg (Zyd. 6:6); obie te klasy
ludzi ging Wtorg Smiercig. Niektorzy z nich czynia
obie te rzeczy w czasie Wieku Ewangelii (Zyd. 6:4-7;
10:26-29; Judy 4; 1 Jana 5:16); niektorzy zas beda je
czyni¢ w czasie Tysigclecia i Matego Okresu - 0soby
nie czynigce postgpu na podobienstwo niemowlat w
Tysiacleciu oraz osoby podobienstwem starcéw nie
dopetniajace lat swoich (dobrem) po Tysiacleciu (Iz.
65:20). Figuralny rozkaz, by nie tama¢ ko$ci baranka
(w. 12) przedstawia ostrzezenia tych dwoch Wiekow
przeciwko tym dwom ztym czynom. Zalecenie
obchodzenia Swieta Przejscia 14-go  drugiego
miesigca  wedlug  wszystkiego  postanowienia
(chukath - statut, praktyka; nie za$§ mishpat - sad,
zarzadzenie, doktryna) jest podobne do tego, ktore
jest dane w w. 3 w zwiazku ze statutami. Jedyna
roéznica jest tu, ze pozaobrazowe gorzkie ziota nie
obejmujg w sobie prze$ladowan i cierpien dla
sprawiedliwos$ci. Dlatego tez, gdy wyjasnilismy je,
komentujac w. 3, nie potrzebujemy wyjasnien tych tu
powtarzac. Nalezy tez zauwazy¢ (patrz, wyd. A.R.V),
ze stowo chukath (statut) jest w liczbie pojedynczej.
Ta liczba pojedyncza nie odnosi si¢ do jednego
statutu, ale do nich wszystkich, jak na to wskazuje
stowo ,kazdego” (a nie wszystkiego) przed tym
stowem. Podobnie stowo ,,prawo” czesto oznacza
wszystkie prawa. Nalezy tez to zauwazy¢, ze stowo
okreslajace sad, zarzadzenie, doktryng nie ukazuje si¢
w tym teks$cie wcale. Nalezy to rozumiec tak, jak to
wynika z tresci; klasa restytucji bedzie musiata si¢
trzyma¢ odpowiedniej Prawdy gdy bedzie ona
obchodzi¢ Swigto Przejscia w Tysiacleciu.

(14) Znajdujemy, ze grozba $mierci jest
ukazana jako kara dla czystych i nie bedacych w
drodze, jesliby powstrzymali si¢ od obchodzenia
Swieta Przejscia. Ta grozba stosuje si¢ pozafiguralnie
do Wieku Ewangelii i Tysigclecia. Czysci Wieku
Ewangelii to poswigceni, czyli ci na rzecz ktoérych
zashuga Chrystusa zostala przypisana. Kosciot
pierworodnych wiec 1 Mtodociani Godni sg czystymi
Wieku Ewangelii. Nie bedacymi w drodze Wieku
Ewangelii sa za$ ci, ktorzy posiadajac Prawde, nie
zbladzili przez wejscie w btad. Tak wigc czysci i nie
bedacy w drodze Wieku Ewangelii, sg to ¢i wszyscy,
ktorzy sa postawieni na probe zycia albo na probe
wiary i sprawiedliwosci w czasie Wieku Ewangelii.
Co oznacza, ze niektérzy z nich nie obchodza Swieta
Przejscia? Oznacza to, ze niektorzy z nich utracili
swa zdolno$¢ podtrzymywania swojej wiary w cenng
krew Chrystusa i wykonywania swego poswigcenia,
zaniedbali oczysci¢ si¢




ze starego kwasu grzechu i btedu, nie spozywali
przasnikow szczerosci i prawdy oraz nie znosili
przypadajacych na nich préb, cierpien i
przesladowan. Jednym stowem, oznacza to, ze
okazujg sie niektorzy z nich niewiernymi. Grozba za$
$mierci wzglgdem niektorych z ich typéw oznacza
grozbe Wtorej Smierci albo strate stanowiska w klasie
Mtodocianych Godnych zaleznie od tego do ktorej
klasy to si¢ odnosi, wzgledem tych, ktorzy zaniedbaja
obchodzi¢ pozafiguralne Swicto Przejécia Wieku
Ewangelii. Czysci Wieku Tysiaclecia to ludzkosé
uwolniona z kary Adamowej, albo czgsciowo albo
catkowicie podniesiona do doskonato$ci ze skutkow tej
kary. Ci, w Tysiacleciu, ktérzy nie byli w drodze, to
swiat w zwiazku z o$wieceniem go przez Prawde. Jesli
ci nie zechcg obchodzié Swieta Przejécia, zging Wtorg
Smiercig. Ci z o$wieconych w Tysiacleciu, ktorzy
odmoéwia obchodzenia Swicta Przejécia przez sto lat
utracag zycie. Rowniez 1 c¢i z o$wieconych i
oczyszczonych, ktorzy odmoéwig obchodzenia Swicta
Przejscia w czasie Malego Okresu beda takze odcieci
od zycia. Powod tego podany jest typowo w stowach
nastepujacych: ,,bo ofiary Panskiej nie odprawowat
czasu naznaczonego” (w. 13), tzn. nie przedstawit Bogu
Pana naszego jako swego wystarczajacego zastepce,
jako pozafiguralnego Baranka z prawdziwag wiara,
nadzieja, mitoscia i postuszenstwem. To sprawilo, ze
stal si¢ pozbawionym ochrony od sprawiedliwosci
Boga; w rezultacie musiat nies¢ swoj wlasny grzech (w.
13), a to oznacza Wtora Smier¢ dla niewiernych obu
dyspensacji, bedacych na probie do zycia, a dla
niewiemych Mitodocianych Godnych - stratg ich
godnosci.

(15) Wiele razy w ,,Terazniejszej Prawdzie” np.
przy wyktadaniu z 2 ks. Moj. 12:43-50 w artykule
»Niewola i Wyzwolenie Izraela” i z ksiggi Ruty
rozdziaty 2-4 w artykule ,,Ruta, Figura i Pozafigura”
podkreslalismy, ze przychodniowie (w. 14) przedsta-
wiaja klase Mtodocianych Godnych. Ich zamiesz-
kiwanie w kraju wyobraza ich poswigcenie, tzn.
przebywanie w Prawdzie i jej Duchu, a ze nie byli
tam zrodzeni przedstawia, ze nie sa oni splodzeni z
Ducha. A wigc o Mtodocianych Godnych traktuje w.
14. Dla kazdego z nich obchodzenie pozafiguralnego
Swigta Przejécia przed Panem jest konieczne, aby
kazdy z nich czynil akurat tak jak nowe stworzenie
czyni¢ winno, obchodzac Swicto Przejscia (w. 14).
Obchodzi¢ musza je oni zgodnie ze statutem
(chukath) Swieta Przejécia i zgodnie z sadem,
zarzadzeniem (mishpat) Swicta Przejscia. Musza je
obchodzi¢ zgodnie z doktryna (mishpat - sad,
zarzadzenie) w zywej wierze w Baranka tymczasowo
usprawiedliwiajacego przez tymczasowe przypisanie
Jego zastugi. Muszg je rowniez obchodzi¢ zgodnie z
praktyka (chukath - statut), tzn. w czasie Wieku
Ewangelii od roku 1881 jako cz¢$¢ Nisan 14
oczyszczeni z kwasu grze-
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chu i bledu, z przasnikami szczerosci i Prawdy, z
gorzkimi ziotami prob, cierpien i przesladowan, z
laska Stowa Bozego w reku stuzaca za podtrzymanie,
z przepaska shuzby na swych biodrach i
wywedrowujac  z  pozafiguralnego Egiptu do
pozafiguralnego Chanaanu. Gdy wiersz 14 podaje
nam, ze jeden statut, czyli ustawa obowiazuje
przychodnia i zrodzonego w ziemi lzraelite, to daje
nam mysl, ze w pozafigurze nie ma réznicy co do
wymagan poswiecenia wzgledem nowych stworzen a
klasy Mtodocianych Godnych. Oni bowiem czynig te
same $luby poswigcenia, tj. aby by¢ umartymi dla
siebie i $wiata, a zywymi dla Boga. Roznica wigc
polega nie na zobowigzaniach, ktére biora oni na
siebie, ale na uzytku, ktore czyni Boég z ich
poswigcenia: poswigcenie niektorych Bog przyjmuje
przez sptodzenie z Ducha, a innych nie. Te same
jednak doktryny i praktyki Swieta Przejscia
obowigzuja obie klasy - jedna bowiem jest ustawa dla
przychodnia i dla zrodzonego w ziemi. Lecz jak klasa
Mtodocianych Godnych czyni te rzeczy teraz, nie
jako czgéci proby na zycie, lecz z wiary i lojalnosci,
tak czyni¢ bedzie te rzeczy az do swego
udoskonalenia jako cze$ci proby na zycie w
Tysigcleciu i w Matym Okresie.

(16) Druga czg$¢ rozdziatlu 9 z 4 ks. Mojzesza
podaje o shlupie obtoku i ognia, ktdry czesto jest
wspominany w Biblii jak tego dowodza nastepujace
teksty: 2 Moj. 13:21, 22; 14:19, 20, 24; 33:9, 10; 40:34-
38; 4 Moj. 9:15-23; 10:11, 12, 34; 12:5, 10; 14:14;
16:42; 5 Moj. 1:33; Neh. 9:12; Ps. 99:7; 1 Kor. 10:1, 2.
Ze shup jest symbolicznym jest dowiedzione miedzy
innymi przez aluzje na ten temat w 1 liscie do
Koryntow 10:1, 2, porownane z wier. 6 i 11. Typowy
tego charakter jest rowniez udowodniony przez fakt, iz
bylo to, jak wskazuja na to niektdre z powyzszych
tekstow, czescig zarzadzenia Zakonu. Rowniez jego
zwigzek z przybytkiem, ktory byl figuralny, wskazuje
na jego figuralny charakter. Podobnie jego facznos¢ z
innymi figuralnymi wydarzeniami pokazuje to samo,
jak np. taczno$¢ z wyruszeniem Izracla do Morza
Czerwonego, z doswiadczeniami Izraelitbw nad
Morzem Czerwonym i na gorze Synaj, z ich wedrowka
stamtad do Chanaanu, ze wzniesieniem przybytku, jak
i z objawieniami si¢ Boga w czasie szemrania Aarona
i Marii oraz szemrania Izraelitow w zwigzku ze
$miercia Korego, Datana i Abirona. Stup obtoku i
ognia byl bez watpienia figurg na lepsze rzeczy, ktore
mialy nadejs¢. Chociaz Biblia nigdzie wyraznie nie
wspomina rzeczy na ktore shup jest figura, to jednak
zwigzki w jakich wystepuje, rzeczy jakich dokonat i
sprawy, w taczno$ci z ktorymi byl uzywany, jasno
dowodza iz jest on figura na Prawde i jej Ducha,
bedace przedstawieniem Bozej obecnosci wsrod ludu
Bozego. Tak wigc, gdy prowadzit on Izra-



ela w jego wedrowce po puszczy od Egiptu do
Chanaanu, uczynit dla niego to samo, co Prawda na
czasie i jej Duch czynig dla nas, prowadzac nas w
wedrowce z symbolicznego Egiptu do niebianskiego
Chanaanu (Neh. 9:12; 2 Moj. 40:36-38; 4 Moj. 9:15-
23; 10:11, 12, 34; 5 Moj. 1:33). Stup ten jest
symbolem jednej czesci prawdziwego chrztu (1 Kor.
10:1, 2) podobnie jak morze symbolizuje $mier¢ jako
inng cze$¢, co dowodzi, iz sym-
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BEREANSKIE

(8) Co jest przedstawione przez to, ze Mojzesz
nie znal odpowiedzi na to pytanie? Przez jego
polecenie, by oni czekali? Przez jego ogladanie si¢ na
Panska odpowiedz? Przez danie przez Jehowe
odpowiedzi? Przez Jego polecenie, by oglosi¢ Jego
odpowiedz Izraelowi? Jakich dwoéch klas ludzi
dotyczyta Boza odpowiedz? Jaka jest miedzy nimi
roznica w figurze 1 pozafigurze? Jak, ogdlnie
moéwiae, te dwie pozafigury sie r6znig? Z czego sa

obie te klasy wylaczone? Co jest dla nich
zarezerwowane? Co jest przedstawione przez
wyrazenie: ,,Tak z was, jako 1 z potomstwa
waszego”?

(9) Jaka jest roznica w czasie, gdy chodzi o
obchodzenie Swieta Przejscia przez czystych i
nieczystych Izraelitow? Co przedstawia noc 14
Nisan? Co czy$ci pozaobrazowi Izraelici czynili w
czasie pozaobrazowej nocy? Czego nie mogli wtedy
czyni¢ pozaobrazowo nieczysci? Kiedy §wiat bedzie
miat swe Swieto Przejécia? Co to znaczy? Co jest
przedstawione przez 14-sty dzien drugiego miesigca?
Co bedzie czynit wtedy $wiat? Co przedstawiajg dwa
obchody Swigta Przejscia drugiego roku od wyjscia
Izraela z Egiptu? Jakie trzy mysli si¢ lacza z ich
pozafigurami? Co jest przedstawione przez zabijanie
przez klasg nieczystych baranka Swicta Przejicia
pomigdzy  wieczorami? Kim bedg  pierwsi
obchodzacy Swieto Przejécia Tysiaclecia? Z kogo
bedzie sie sktadat oboz Epifanii? W jaki sposdb beda
oni przygotowani do Swicta Przejécia Tysigclecia?
Czego znakiem bedzie dla nich powrot Godnych? W
CO wstapig oni natychmiast po tym znaku? Czego
pozaobrazem jest ten czynnik czasu? Jak czynienie
tego pomiedzy dwoma wieczorami znajdzie swe
wypelnienie, jesli chodzi o reszte klasy restytucyjnej
zywych i umartych?

(10) Co jest przedstawione przez to, ze
nieczyéci spozywaja baranka Swieta Przejicia z
przasnym chlebem? W jaki sposéb mozna to
poréwna¢ z naszym obchodem Swieta Przejscia?
Jakiego rodzaju gorzkie ziota bgda oni pozywac?
Jakich nie bedg pozywac? Dlaczego ich nie beda
mieli? Jak tego dowodzi Pismo Swiete? Co bedzie
stanowi¢ ich gorzkie ziota? Dlaczego beda oni

bolizuje on Prawdg¢ i jej Ducha. Rowniez fakt, ze z
niego Bog dziatal i mowit (2 Moj. 14:24, 33:9, 10; 4
Moj. 9:17-20, 23; 10:11-13; 12:5; 14:14; 5 Moj. 1:33;
Psalm 99:7) dowodzi, ze przedstawia on Prawdg i jej
Ducha. Tak wigec, chociaz Biblia jasno nie dowodzi
jego pozaobrazowego znaczenia, sposoby uzycia go,
zwigzki jego i1 dziatalnosci dowodzg w pehi, ze
przedstawia on Prawde na czasie i jej Ducha.

PYTANIA

je mieli? Dlaczego te ziota beda gorzkimi dla nich?

(11) Co przedstawia w. 12 gdy chodzi o
spozywanie Baranka Tysiaclecia? Jakie jest
podobienstwo i jaka roéznica pod tym wzgledem jesli
chodzi 0 naszego Baranka i Baranka $wiata? W jaki
0g6Iny sposob uzgadniamy tekst 2 Moj. 12:10 i 4
Moj. 9:12? Co jest przedstawione przez polecenie w
kazdym z tych wierszy, dotyczace nie pozostawiania
czesci Baranka az do rana? Jakie tego sa szczegoty,
jesli chodzi o nasz Wiek? O Wiek Tysiaclecia? Jakie
sa podobienstwa i roznice w tej sprawie jak dotad
zbadane?

(12) Jaka jest glowna rdéznica w figuralnych
naukach tych dwoch wierszow? Czym ta roznica nie
jest? Czym ta roznica jest spowodowana? Co nie jest
zrobione z cato$cig zashugi Chrystusa w czasie Wieku
Ewangelii? Co jest uczynione z jej czescia? Z jej
resztg? Co z tego wyniknie przy koncu tego Wieku?
Jak si¢ to taczy z kwestia pozostawionej czesci
baranka z tekstu 2 Mojzesza 12:10? Co jest
przedstawione przez spalanie jej ogniem? Jakie
szczegoty tacza si¢ z ta mys$la? Co oznacza, ze
przypisana zastuga przestaje istnie¢? Dlaczego nie
bedzie spalania reszty Baranka po Tysiacleciu? Jakie
bedzie to miato skutki dla tych, ktorzy zgrzesza w
czasie Malego Okresu? Dlaczego?

(13) Jakiego charakteru jest takie wyrazenie, ze
zadna z ko$ci baranka nie powinna by¢ ztamana?
Kiedy ten zakaz pozaobrazowo si¢ stosuje? Co si¢
wlasciwie czyni, gdy si¢ tamie koSci baranka? Jakie
sg dwa rodzaje tamania kosci baranka? Co czynig
przeciw Chrystusowi ci co zaprzeczaja Okupowi? Ci,
co powracaja, by si¢ nurza¢ w blocie grzechu? Jak
tego dowodza cytowane teksty Pisma Swigtego? W
jakich czasach majg miejsce te pozafigury? Jak tego
dowodza cytowane teksty Pisma Swietego? Co jest
przedstawione przez zalecenie, by nie famac¢ koSci
baranka? Jak te pozaobrazowe zalecenia w. 12 i 3
mozna poréowna¢, jeSli chodzi o statuty i
rozporzadzenia? Czym si¢ one roznig? Jakg mysl
nasuwa uzycie liczby pojedynczej wyrazu ,.statut” w
w. 12?7 Dlaczego? Jakie jest podobne uzycie wyrazu

,»prawo”?



Jaki wyraz nie wystepuje w tym tekscie, cho¢ mozna
bylo spodziewaé si¢ go? Dlaczego to stowo tam nie
wystepuje? Jaki wyraz nie wystgpuje w tym tekscie,
cho¢ mozne byto spodziewa¢ si¢ go? Dlaczego to
stowo tam nie wystepuje?

(14) Jaka grozba jest w w. 13? Skierowane
przeciw jakim dwom klasom? W jakich warunkach
tylko? W czasie jakich Wiekow stosuje si¢ ona
pozaobrazowo? Kim sg czysci Wieku Ewangelii?
Kim sg nie podrézujagcy Wieku Ewangelii? Jaki
przywilej majg tylko oni w czasie Wieku Ewangelii?
Co oznacza nie obchodzenie przez nich Swieta
Przejécia? Jak mozna ich w takim razie okresli¢
jednym stowem? Kim sg czy$ci Wieku Tysigclecia?
Kim s3 jego nie-podrézujacy? Co si¢ stanie z tymi
dwiema klasami, jesli nie beda one obchodzi¢ Swieta
Przejscia Tysigclecia? Kiedy ci tylko o$wieceni, lecz
niezupelnie oczyszczeni, jesli nie uczynig tego,
zging? Oczyszczeni 1 oswieceni? Co jest tego typowa
przyczyng? Co to oznacza w pozaobrazie? Jakimi
beda oni przed sprawiedliwoscia Boza? Jaki jest tego
rezultat?

(15) Jakie pozafiguralne wytlumaczenie bylo
podane w , Terazniejszej Prawdzie”, jesli chodzi o
przychodniow w ziemi? W ktérych artykutach i z
jakich rozdzialow biblijnych? Co jest przedstawione
przez ich przebywanie w ziemi? Przez fakt, ze nie
byli tam urodzeni? O kim moéwi w. 14 pozaobra-
zowo? Co maja oni czyni¢ w poroOwnaniu ze
sptodzonymi obecnego czasu, gdy chodzi o
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obchodzenie $wigta Przej$cia? Zgodnie z jakimi
dwiema rzeczami maja je obchodzi¢? Co oznacza
obchodzenie go =zgodnie z =zarzgdzeniem? Ze
statutem? Co jest przedstawione przez wyrazenie, ze
jedno jest prawo dla obcego i tuziemca? Jakie sg tego
szczegbdly? Czy nie ma pod tym wzgledem roznicy?
Pod jakim wzgledem istnieje roznica? Co maja obie
klasy robi¢ podobnie? Co specyficznego dotyczy
Mtodociano Godnych? Gdy chodzi o obchodzenie
pozaobrazowego Swieta Przejscia?

(16) O czym mowi druga czes¢ roz. 9 z 4 ks.
Moj.? Przeczytaj ustepy biblijne, odnoszace si¢ do
shupa obloku i ognia? Jaki jest pierwszy dowdd, ze
stup jest symboliczny? Drugi? Trzeci? Czwarty
dowo6d? Jaki wniosek mozna wysnu¢ na podstawie
tych czterech dowodow? Czego Biblia wyraznie nie
wspomina w zwigzku z figuralnym jego znaczeniem?
Jakie trzy sprawy z Biblii wskazuja na jego figuralne
znaczenie? Na czym polega to figuralne znaczenie?
Jak jest ono wskazane przez wyprowadzenie Izraela z
Egiptu do Chanaanu? Jak cytowane teksty Pisma
swietego tego dowodza? Jak dowodzi tej pozafigury
1 Kor. 10:1,2? Jak dowodzi tej pozafigury ten fakt, ze
Bog z obtoku dziatat i mowil? Jak tego dowodza
cytowane teksty Pisma $w.? Do jakiego wniosku
doj$¢ mozemy na podstawie tych trzech metod
dowodzenia?

(Ciag dalszy nastapi)

PYTANIE 1 ODPOWIEDZ

Pytanie: Czy okres Kosciota Laodycejskiego (Obj.
3:14-22) skonczyt si¢ gdy ostatni czlonek Matego
Stadka poszedt poza zastong? Jezeli nie, czy skonczy
si¢ w 1954 lub 1956r.?

Odpowiedz: Najpierw wezmy pod uwage klasy z
ktorych sktada si¢ kosciot Laodycejski i inne
koscioty z ks. Objawienia roz. 1 do 5-go. Brat
Johnson pisal, ,,czynno$ci siedmiu kosciolow z ks.
Objawienia roz. 1 do 3-go wyobrazaja czynnosci
prawdziwego i nominalnego ludu Bozego” (E tom 8,
str. 133). ,,Po pierwsze ... Kosciol Prawdziwy sktada
si¢ tylko z Czlonkow Ciata Chrystusowego ... po
drugie Kosciot Prawdziwy sktada si¢ ze wszystkich
nowych stworzen, tak z tych co zatrzymali korony
jak i z tych co je utracili - Ko$ciot ten nazwany jest
takze Kosciotem pierworodnych (Wieku Ewangelii)
... Stlowo kosciot jest takze uzyte w innym znaczeniu
a mianowicie kosciét nominalny ... W tym znaczeniu
sg wlaczeni nie tylko Mate Stadko i Wielkie Grono,
ale takze usprawiedliwieni 1 nicusprawiedliwieni
wyznawcy, ktorzy wyznawajg Chrystusa, lecz
obludnie”. W ks. Objaw. roz. 1 do 3-go., ,,gdzie
przedstawione sg czesci Kosciota, Pan czasami
odzywa si¢ do prawdziwych Swoich nasladowcow a
czasami do tych co tylko wyznajag ze sa Jego
nasladow-

cami, lecz ktérzy w rzeczywisto$ci nimi nie s3” (E
tom 8, str.233-240).

Brat Russell takze pisat o Kosciele
Laodycejskim jako zawierajacym w sobie nominalny
lud Bozy, np. ,Zyjemy w czasie ostatniego czyli
laodycejskiego okresu tego wielkiego nominalnego
kos$ciota ewangelii, kosciota pszenicy i kakolu, (Obj.
3:14-22). Kosciot ten jest strofowany za swoja
oziebtos¢, pyche, duchowe ubdstwo, zaslepienie i
nagos$¢, 1 wzywany do predkiego opuszczenia swych
zto$liwych btedow, zanim bedzie za pozno” (Tom 4,
str. 65); ,,nie mamy zadnej wzmianki w PiSmie, Ze
Kosciol Laodycejski ustucha tej rady; przeciwnie,
wzmianka jest, ze coraz wiecej stanie Sie¢ Babalem
zamieszania, i Zze zostanie zniszczony razem z
systemem politycznym i finansowym obecnego
wieku, w wielkim czasie ucisku z ktorym skonczy si¢
ten wiek” (Przedruki W. Towers, str. 2763, par. 6).

Co si¢e tyczy zakonczenia okresu Lao-
dycejskiego, brat Johnson wykazal, ,ze okres
laodycejski byt okresem zniwa od 1874 do 1954
pierwszy 40 - letni okres - Parousja - byt czasem zecia,
a drugi 40 - letni okres - Epifania - byt czasem innych
czynnos$ci zniwa (E tom 6, str. 377,383). A wigc,



z punktu zapatrywania ludu Bozego, ostatnia czg$¢
okresu laodycejskiego i Epifania, ,,ostatni specjalny
okres Wieku Ewangelii” (E Tom 4, str. 65), zdaje sig¢,
ze koncza si¢ razem. Zebranie do Krolestwa
ostatniego czlonka Matego Stadka 22 pazdziernika
1950, kilka lat przed 1954, zakonczylo okres
laodycejski Kosciota dla Ciata Chrystusowego w
ciele, lecz nie dla innych powyzej podanych czesci
Kosciota Laodycejskiego. Dla tych, rok 1954
zaznacza koniec, w znaczeniu $cistym, tak dla epoki
laodycejskiej jak rowniez dla okresu Epifanii,
poniewaz tutaj wybrani Wieku Ewangelii jako catos¢,
zawierajg w sobie Klas¢ Mtodociano Godng, sg po
raz pierwszy uzupetnieni w swym cztonkostwie, jak i
pierwsza praca Bazyleji rozpoczyna si¢ (Ter. Prawda
1954, strona 49-51; 65-80).

Lecz okres Epifanii, chociaz skonczyt si¢ w
1954 w S$cistym znaczeniu, to jednak ciagnie si¢
nadal w innych znaczeniach poza lata 1954 i 1956
(Ter. Prawda 1954, str. 65-70); a wigc okres
Laodycejski Kosciota,
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ktorego Epifania jest ostatnig cze$cia, takze ciggnie si¢
poza lata 1954 1 1956. Takze, Wielkie Grono, (cz¢s$¢
prawdziwego Kosciota, E tom 8, str. 238, 239) i Klasa
Mtodociano Godna bgda obecni na ziemi niepewna
liczbe lat po latach 1954-56 (E tom 11, str. 493). A wigc
dla nich, okres Laodycejski przedhuza si¢ nie 0znaczony
czas poza lata 1954-56.

Okres Epifanii jako czas ucisku na kosciot
nominalny i $§wiat zdaje si¢ by¢ rowniez synchron-
niczny czyli wspolczesny z ostatnig czescig epoki
Laodycejskiej. Br. Johnson o$wiadcza, ze ,,z rokiem
1914 rozpoczely si¢ zarysy epifaniczne Laodyceji ... z
Wojna Swiatowa jako pierwsza wielka cielesna kara
Chrzescijanstwa dla usprawiedliwienia ludzi, po czym
nastang inne zarysy gniewu, ktore nie skoncza sie
predzej az epifaniczna cze¢$¢ Laodyceji zakonczy si¢”
(E tom 6, str. 379; E tom 11, str. 417). A wiec z tego
zapatrywania jest widoczne ze okres Laodycejski
rowniez przedtuza si¢ poza lata 1954-56, poniewaz i
Epifania, w jej ostatniej czesci przedtuza sie poza lata
1954-56 (T.P. 1954, 65-70). P. 1954, 79

PIESNI NA LIPIEC
(1) 313; (2) 305; (3) 343; (4) 23; (5) 348; (6)
83; (7) 178; (8) 322; (9) 12; (10) 264; (11) 130; (12)
194; (13) 315; (14) 95; (15) 201; (16) 128; (17) 273;
(18) 130; (19) 299; (20) 136; (21) 260; (22) 233;
(23)121; (24) 323; (25) 227; (26) 58; (27) 307; (28)
44; (29) 216; (30) 350; (31) 228.

PIESNI NA SIERPIEN
(1) 313; (2) 219; (3) 78; (4) 198; (5) 93; (6)
136; (7) 272; (8) 139; (9) 91; (10) 95; (11) 349; (12)
145; (13) 337; (14) 299; (15) 170; (16) 55; (17) 196;
(18) 306; (19) 125; (20) 145; (21) 280; (22) 116; (23)
92; (24) 165; (25) 53; (26) 198; (27) 6; (28) 275; (29)
239; (30) 260; (31) 339.

TERAZNIEJSZA PRAWDA
| ZWIASTUN CHRYSTUSOWEJ EPIFANII

Niezalezne Pismo Religijne - Dwumiesiecznik -
Pelnomocnik R.G. Jolly 2101 - 13 South 11th St.,
Philadelphie 48, Pa., U.S.A.

Bedac wolnym od wszystkich sekt, partii,
organizacji i ludzkich wyznan wiary, lecz raczej
przywigzanym do Boga, tak jak rozumie Jego
Stowo. Pismo to stoi w obronie ,,Prawdy Parousji”
danej od Pana przez ,,wiernego stuge”, ktora jest
fundamentem wszelkiego dalszego rozwijania si¢
w Prawdzie; stoi takze w obronie zarzadzen,
czarteru 1 testamentu, ktore dal Pan przez
»wiernego sluge” aby wigzaly kontrolujace
korporacje i towarzystwa migdzy ludem w
Prawdzie; przedstawia i1 broni rozwijajaca si¢
Prawde Epifanii, jako pokarm na czas stuszny dla
wszystkich klas 1 grup Panskiego ludu, tak jak
Panu si¢ podoba udzielié.

Przy zmianie adresu prosimy nadestac stary 1
nowy adres dla zaoszczedzenia naszego czasu i
niepotrzebnych koresponden-

cji. Prosimy takze o danie petnego adresu zaraz w
nagtowce kazdego listu. Kopia Terazniejszej
Prawdy bedzie wyslana bezptatnie dla proszacych
o0 to, czy dla siebie, czy dla innych, jezeli nazwiska
z adresami bgda wystane. T. Prawda bywa takze
wystana bezptatnie biednym z Panskiego ludu
jezeli poprosza, jak za czaséw brata Russella.

Roczna prenumerata wynosi $ 1.00 (300
frankow); pojedynczy numer 20 c. (50 frs).

Zarzadzenia dla Pola Polskiego we Francji.
ZamoOwienia na literatur¢ oraz Kores-
pondencje ogolng, kierowa¢ do br. J. HERMAN,
rue de la Gare CALONNE RICOUART (Pas de
Calais)

W sprawach osobistych prosimy zwracac sie
bezposrednio nawet piszgc po polsku do br. Marcel
CARON Ecole Jules Ferry BARLIN (Pas de
Calais)

Tire sur duplicateru par la Verite Presente.

Le gerant: J.Lefevre



