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» A gdy [Baranek] otworzy? siédmg piecze¢ ... ", Alescie przystqpili
do goéry Syon i do miasta Boga zywego, do Jeruzalemu Niebieskiego
4 (...) Patrzajcie, abyscie niegardzli Tym, Ktory mowi (...): Jeszczeja
raz porusze nie tylko ziemig, ale i niebem (...) Przeto przyjmujgc
Krolestwo nie chwiggce sie, migmy laske, przez ktorq Suzymy
przyjemnie Bogu z bojaznig i uczciwoscig. " , .. Chrystus
przyszediszy Najwyzszy Kapfan (...) Przez wiekszy i doskonalszy
przybytek, (...) Znalaz/szy wieczne odkupienie. " — Obj. 8:1; Zyd.
12:22, 25, 26, 28; 9:11,12
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Wychodzi co dwa miesigce. Wydawca Paul S. L. Johnson, 1327 Snyder Avenue, Philadelphia, Pa., U.S. A.
Prenumerata $1.00 (5 Ztotych) Rocznie.

PRZEGLAD KRYTYKI BRATA STAHNA.

ZEBYSMY wszyscy mogli wiedzieé, kim jest brat
Stahn, podamy kilka faktow dla naszych
czytelnikow, azeby ich wlasciwie przygotowac do
sprzeciwienia si¢ jego krytyki. Wedlug jego
wlasnego twierdzenia w jego broszurce, przyszedt on do
znajomosci Prawdy w 1918. W owej broszurce zbija on nauki
towarzystwa, nasze i innych dwuch braci, co posli za btedami
— braci Chomiaka i Zaborowskiego. DowiedzieliSmy si¢
takze, ze brat Stahn przed 1918 byl poswigconym cztonkiem
baptyskiego Kosciota. Przez pewien czas przyznawat si¢ do
przyjecia Prawdy Epifanji, lecz po6zniej przez brata
Oleszynskiego ja odrzucit, i stat si¢ sympatykiem P. B. L.
Towarzystwa. Okoto trzech lat temu brat Oleszynski, ktory
dozoruje polskimi braémi w P. B. 1. towarzystwie
jego pismem ,,Straz,” zrobit br.

dwuch miejscowos$ciach, manowicie w Lwowie zbilismy
niektore jego ataki na Prawde Epifanji. Nastepujacy wypadek
pokazuje wlasnie jego nieporzadnos¢. Mimo faktu, ze
konwencja w Lwowie byla zarzadzona staraniem Biblijnego
Domu Epifanicznego, a sala wynajgta staraniem zboru
Epifanicznego w Lwowie, on sprzeciwiajac si¢ temu, mimo
protestow  przewodniczacego  konwencji, i brata
Hotowatzkiego jak rowniez braci, pociggnat do siebie
sympatykow i razem z nimi upierat si¢, aby on przemawial na
konwencji, wynikiem czego bracia dozwolili mu przemawiaé
dwa razy, przed naszem przybyciem trzeciego dnia na
konwencj¢. To wlasnie przyczynilo si¢ z naszej strony do
ostrego publicznego wykazania jego nieporzadnosci. Do tego
w naszych dwuch wyktadach i w zebraniu odpowiedzi na
zapytania zbiliSmy niektore

Stahna pielgrzymem dla
polskich braci: w Francji i
Polsce. Lecz gdy br.. Stahn

pojechal do Francji i Polski,
zakrywat si¢, jakoby nie nalezat

UMIEJETNI I UTWIERDZENI W TERAZNIEJSZEJ
PRAWDZIE — 2. PIOTRA 1:12.

DWUMIESIECZNIK

jego gltowne bledy, n. p. te, ze
nie ma kaptanstwa w obecnym
czasie, ze typy i inne Pisma
maja tylko jedno znaczenie
(zamiast wiecej), ze sptodzenie

do P. B. L, lecz ze jako| gopg, Wrzesief, 1929, No. 5. |%Ducha i zecie jeszeze w toku,
jednostka na wlasne swoje A D. 1929 — A M. 6058 ze niema Mlodoc1anych
koszta przyjechat, aby o T Swigtych, ze niema
dopomodz braciom, i zZe jest . objawienia Lewitow, itd., itd.
lojalnym do nauk br. Russla. Poglad krytyki br. Stghna .................................... 66 Podczas naszego  drugiego
Lecz gdziekolwiek przyjecha, Br. Stahn przeistocza br. Russla................... 70 wykladu i zebrania pytan jego
tam przedstawiat br. Doktr.ynalr.le kre;tacthil br.. S el 13 nieporzadno$é dosiegta
Oleszynskiego pismo ,.Straz,” Sprawozdame.Wleczerzy Paqsklej ........................ 76 szezytu, gdy bardzo czesto
ktére podtrzymuje bledy P. B. I. | Niektore my$li na 17 roz. Obj...............ooceeeeeee 76 I podezas  tych  zebran, gdy
na ChI'Ol’lOlOng, odrzuca br. Interesujqce PytanleSO dahsmy silne punkta, ktore
Russla jako ,,onego stuge,” nie| Konwencja w Chicago...............ccccecevcvevceeee. 80 | zbijaly  jego nauki, czesto

wierzy w Najwyzszego Kaptana
Swiata w ciele, zapiera si¢, ze
Elijasz i1 Elizeusz w ich
pokrewienstwie byli typami, jak
réwniez popiera wiele innych

EPIFANII

TYTUS 2:13.

,»OCZEKUJAC ONEJ BLOGOSLAWIONEJ NADZIEI I
CHWALY WIELKIEGO BOGA 1
ZBAWICIELA NASZEGO JEZUSA CHRYSTUSA.”

wstawal 1 chodzit po sali,
méwigec  glono z  jego
zwolennikami, ktorzy dotaczyli
si¢ do jego nieporzadnosci,
rozmawiajac do siebie, i W

btedoéw P. B. I. Oprocz tego starat
si¢ odciggna¢ braci od zboréw Epifanicznych, aby z nich
utworzy¢ zbory P. B. 1. Oleszynskiego. W innych
miejscowosciach zakwaszat braci w Epifan;ji jego bledami. Lecz
zawsze zakrywal si¢ przed polskimi braémi w Francji i Polsce
odnosnie P. B. I. Gdy dowiedzial si¢ o naszym przybyciu do
Polski, starat si¢ wszelkimi wplywami i1 sitami odwrdcic
stuchaczy od nas. Postawil nas faktycznie na rowni z bratem
Chomiakiem, mowiac, ze wedlug wiele swiadkow, my i ostatni
nalezymy do klasy wtorej $mierci.

Te jego postepki zmusity nas wlasnie, aby zdja¢ t¢ maske z
niego, aby przedstawi¢ go jawnie polskim braciom, Ze jest
potajemnym i obtudnym wystancem od P. B. I. W Warszawie i
Lwowie twarzg w twarz wyjawiliSmy go, jego btedy i obtudne
postepki. W tych

grupach, podczas naszych
moéw. Nigdy zeSmy jeszcze nie widzieli takich
nieporzadnych ludzi od niego i jego zwolennikow, jak w
tych dwuch zebraniach. Wydawato nam si¢, ze lada chwili
spodziewali§my si¢ zaburzenia; dlatego ignorujac
nieporzadne ich zachowanie sig, strofowali§my tylko ich
wiec za jego sarkastyczne $miechy na nasze mowy. To
wielce w ciagu dalszym rozjatrzylo go, a jego broszurka
traktujaca o naszych naukach, ze sa btedne, daje liczne
dowody, ze jeszcze znajduje si¢ on w tym rozthrzeniu

Jako sympatyk P. B. I. towarzystwa przyjat jego bledy
odnosnie spraw Parousji na chronologig, Daniela,
Objawienie, Najwyzszego ,Kaptana Swiata, terazniejsze
kaptanstwo, (co rzeczywiscie jest zapieraniem si¢ udziatu
Kosciota, w ofierze za grzech, cho¢ o ile wiemy
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wyraznie si¢ tego nie zaparli) obrazowy -charakter
ostatnich pokrewnych dos§wiadczen Elijasza i Elizeusza,
brata Russla jako stuge itd. Na wigkszos$¢ tych punktow
— o ile nam jest wiadomo, oprocz Daniela i Objawienia,
towarzystwo P. B. 1. wlasnie przez br. Oleszynskiego
odwroécito go od nauk br. Russla. Niema on rowniez
dostatecznej wiadomosci wzgledem podanych nauk br.
Russla w szeéciu tomach, Cieniach Przybytku i
Komentarzy, a jak jego broszurka pokazuje, jest on
zupelnie ignoranckim na dang Prawd¢ w Straznicach po
roku 1907 (to jest po napisaniu Komentarzy), w ktorych
znajduja si¢ wiele dodatnich Prawd i niektore poprawki
do przesztych dawniejszych niedoskonatych
wyrozumien. Jest albo ignoranckim, albo catkiem
ignoruje  egzystencj¢ pewnych drugorzednych i
trzeciorzednych ttémaczen br. Russla, a to z powodu, ze
nie zna ich, a moze z przyczyny jego zasady, ze typ
Pisma moze mie¢ tylko jedno znaczenie. To jest wlasnie
btedem z jego strony w jego obecnosci.

Poniewaz nie jest on calkowicie spieczonym
studentem w naukach br. Russla, jak rowniez ze odrzucit
wiele jego nauk, dlatego tez jest i dziecinnym pisarzem
— tak bySmy mogli go nazwa¢ — moglibySmy
catkowicie milcze¢ 1 nie odzywa¢ si¢ na jego
dziecinno$¢. Lecz z powodu, ze wielu z polskich braci
sa nowymi w Prawdzie, dlatego musza otrzymac
ochrong przed ta zarazag w ciemnosci, ktorej czesc jest
wlasnie krytyka br. Stahna na sprawy Epifanji. Bedac
ignoranckim lub  ignorujagc  calkiem prawdziwe
tlomaczenia br. Russla na r6zne ustepy i typy, trzyma si¢
jednej tylko, dawniejszej br. Russla mysli, i zbija nig
szereg pozniejszych wywodow br. Russla. Ten btad jest
wiec podstawa jego wielu twierdzen, ze nasze nauki
sprzeciwiaja si¢ naukom br. Russla, tak tez czgsto
sarkastycznie si¢ wyraza, ze ,brat Johnson wie wiecej
od br. Russla,” lub temu podobnie. Podobnie do innych
malo poinformowanych btadzicieli, bierze si¢ do takich
rzeczy, ktorych nawet aniotowie by si¢ nie odwazyli
czyni¢. Niech wigc jego zlty przyklad bedzie przestroga
dla nas. (Jakuba 3:1).

BRATA STAHNA WIELKIE PRZEISTOCZENIA.

Na wiosn¢ w biezagcym roku wydal on matg broszurke
0 144 stron, z ktoérych 33 stron uzyl przeciwko nam. W
tym artykule damy wiec odpowiedZz na jego krytyke
naszych nauk i na jego odrzucenie niektérych i wiele
nauk br. Russla. W wielu punktach falszywie
przedstawia nauki br. Russla. Twierdzi (str. 59) — (na
zasadzie btednego komentarza, ktoérego uczynit brat
Woodworth na Mal. 3:3 — zZe odnosi si¢ to do
,.wszystkich wierzacych,” gdy za$ paragrafy I tomu do
ktorego komentarz si¢ odnosi nie méwig, ze odnosi si¢
do wszystkich wierzacych, lecz tylko do takich, ktorzy
sg synami, to jest do maluczkiego stadka i wielkiego
grona) — ze brat Russel uczy, ze usprawiedliwieni
wierzacy sa tymi Lewitami u Mal. 3:3, gdy za$ br.
Russell w jego pismach zawsze twierdzil, ze synowie
Lewiego przedstawieni u Mal. 3:3 jako srebro sa
Wielkie Grono. Z’. 10, 353; *11351; *12, 327. (pierwsze
przeistoczenie).

Dalej (str. 60) przeistocza br. Russla jakoby uczyl, ze
4 klasy synow Lewiego, jak wyjasnione w tomie VI, str.
151, 152 sg akuratnie tak podzielone, jak na figurze
pyramidy rysunku Planu Wiekow na Wiek Tysiaclecia
te cztery zbawione klasy (1) Maluczkie Stadko
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(2) Wielkie Grono (3) Izrael (4) Poganie; gdy zas
podzielenie dane w VI tomie jest: (1) Maluczkie Stadko
(2) Starozytni Swigci (3) Wielkie Grono i1 (4) zbawieni
swiata. Dlatego podzielenie rdzni si¢ trojako, raz co do
porzadku, a dwa razy co do klas. (2-gie przeistoczenie).
Przeistocza (str. 62) br. Russla jakoby on nie uczyt, ze
Mtodociani Swieci beda nowemi stworzeniami, to jest ze
nie beda sptodzeni i narodzeni z Ducha, gdy za$ czgsto
uczyl, ze bedg sptodzeni z Ducha z Starozytnymi
Swigtymi po tysigcleciu. (Z. '13, 52, 53; °11, 181; ’13,
269; VI tom 186, 187; Ksiagzka pytan 151, 152, 154) —
(trzecie przeistoczenie).

Mieszajgc zamknigcie drzwi do narodzenia z Ducha z
zamknigtemi drzwiami do sptodzenia z Ducha,
przeistocza nauki br. Russla, jakoby ten uczyt, ze ludzie
beda tak dtugo wezwani do wysokiego powotania, to jest
do splodzenia z Ducha az wszystkie madre panny wejda
na wesele, to jest az beda narodzeni z Ducha; gdy za$
drzwi do sptodzenia z Ducha muszg by¢ zamknigte kilka
lat po ostatnim sptodzonym z Maluczkiego Stadka, az do
jego narodzenia z Ducha, azeby temu ostatniemu
sptodzonemu z Ducha da¢ dosy¢ czasu do wyrobienia
jego charakteru. (4. przeistoczenie). Gdy moéwi (str. 70),
ze br. Russell zyt 2 lata po 1914 i ,,nigdy nie zauwazyt, ze
Maluczkie Stadko bylo ukompletowane, zndéw go
przeistocza, (5-te przeistoczenie) poniewaz od jesieni
1914 az do p6znego lata 1916 twierdzit, jak bracia co byli
w tym czasie w Prawdzie dobrze wiedza o tem, ze
splodzenie z ukompletowanem z¢cia ustalo w 1914, cho¢
w wrzesniu 1916 juz porzucit t¢ opinj¢. Gdy mowi (str.
85) ze brat Russell nie stosowal zadnych tekstow do
siebie, zndw go przeistocza (6-te przeistoczenie) ;
poniewaz w tomie VI str. 757 i w Z.” 96, 47 stosuje Mat.
24:45-47 1 Luk. 12:42- 44 do siebie, 1 wielu z nas wie
dobrze o tem, ze uznawal samego siebie takze jako
szafarza przypowiesci o groszu. Wielu braci w Betel i1
innych miejscowoséciach wiedzieli o tem w 1916, Ze
przyznawat si¢ do szafarza tej przypowiesci. Oprocz tego
pokazal  jasno, gdy =zastosowat takze pewne
doswiadczenia Daniela do siebie, gdy w jednej gazetce
cala strona byla wuzyta, gdzie na obrazku byl
przedstawiony, jakoby w lwiej jamie, migdzy krytykami,
zgrzytajacemi zebami na niego.

Czgéciowo przeistocza br. Russla (str. 56) jakoby ten
uczyl, ze dom Mojzesza to dom Izraela, gdy za$ br.
Russell widzac, Zze pozaobrazowo znaczylo by, ze
Chrystus podczas wieku Ewangelji postugiwat si¢ nowym
przymierzem nad $wiatem (obozem), zapart si¢ tej mysli
przeciwko przymierzu, posrednikowi i ofiarom za grzech
przesiewaczy od 1908-1911. (Z.'09, 38) cho¢ dawniej brat
Russell byl tego zdania co Stahn. (7-me przeistoczenie).
Ten punkt pokazuje wtasnie jego ignorancj¢ na br. Russla
poprawki dawniejszych niejasnych wyrozumien. Gdy
podaje (str. 56) ze brat Russell uczy, iz stowa, syny i corki,
starcy i mtodziency, znaczy u Joela 2:28 wszelkie ciato,
takze go przeistocza (8-me przeistoczenie). Poniewaz brat
Russell nigdzie tak nie mowi; a jezeli Joel miat by taka
mys$l wyrazi¢, to zrobitby omytke, ze nie nadmienit nic o
starych niewiastach i o pannach, ktérzyby tak samo jak ci
drudzy nalezeli do ,wszelkiego ciata.” To wlasnie
pokazuje $mieszno$¢ jego pogladu, ktora w dodatku bedac
niedorzecznoS$cia przeistocza br. Russla, jakoby on tego
uczyt, cho¢ nie uczyl tego. Wyrazenia ,,syny i corki, starcy
1 mlodziency” sa tylko dodatnimi
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mys$lami do tego wylania na ,,wszelkie ciato. Jakzesmy
juz wyjasnili, syny przedstawiaja cielesnego Izraela (Iz.
60:4) Chrystusa syny; corki pogan (Iz. 60: 4) corki
Chrystusa; starcy Starozytnych Swietych, m%odmency
Mtodocianych Swietych, jak podaliémy w Terazniejszej
Prawdzie.

W drugi sposdb bardzo przeistocza br. Russla, ze
bierze tylko jedno jego ttumaczenie na dany przedmiot,
jakoby to byto jedynem ktore dal, a potgpia inne jego
thumaczenia na ten przedmiot, tak jakoby byly
przeciwne naukom br. Russla! Takie poiprawdy Y]
przelstoczenlem Dlatego tez twierdzi, ze nasze
uzywanie obrzeski jako typ prawdziwego i
symbolicznego chrztu sprzeciwia si¢ naukom br. Russla,
poniewaz br. Russell uczy, ze obrzeska znaczy pozbycie
si¢ brudow cielesnych. Ostatnia mysl jest wlasciwa, lecz
w dodatku br. Russell uczy takze na podstawie Kol.
2:10-12, ze obrzeska wyobraza takze prawdziwy i
symboliczny chrzest. (Z. ’97, 70, par. 1; 02, 174, par. 1;
’13, 29, par. g 19) — (9.te przeistoczenie). Tak samo
uzywa brata Russla tlumaczenie na Jannesa i Jambresa,
ze przedstawiaja oponentdéw Prawdy w nominalnym
Kosciele (t¢ mys$l podawaliSmy czgsto) i twierdzi, ze
nasze tlomaczenie jest nieprawdziwe i przeciwne
tlumaczeniu brata Russla; lecz brat Russell takze
twierdzit, ze wyobrazaja i oponentow Prawdy migdzy
ludem w Prawdzie (10-te przeistoczenie). — (Z. '09,
221; ’10, 389 — 392). MySmy to okredlili, ze
przedstawiaja przesiewaczy w Parousji i1 Epifanji
miedzy ludem w Prawdzie i nominalnym Kosciele.
Jednak bratu Stahn mozna cze¢$ciowo przebaczy¢ na tym
punkcie, poniewaz stala si¢ pewna drukarska omytka w
polskiej Ter. Prawdzie z wrzesnia 1924, ktéra zeSmy
przeoczyli, podaliSmy, ze Jambres wyobraza Wielkie
Grono, a powinno by¢ wodzow Wielkiego Grona, co
jednak byto lepiej okre§lone na stronie 95, kol. 2 w tym
samym nr. Ter. Prawdy. Dlatego prosimy drogich braci,
aby sobie poprawili to miejsce.

Przeistocza ]eszcze inng po}prawde;, zbijajac nasza
mysl o Jakubie i 12 synach, ze nie przedstawiaja
nominalne chrzescijanstwo, Maluczkie Stadko i Wielkie
Grono, poniewaz brat Russell uczyl, ze Jakub i jego
synowie wyobrazaja Jezusa i duchowego Izraela i ze
dlatego nasze nauki sprzeciwiaja si¢ owym br. Russla.
Moglby tak samo powiedzie¢ o tem, co br. Russell
podaje w II tomie na rownolegltos¢, gdzie pokazuje, ze
12 syndéw Jakuba sa typem na 12 Apostolow, inny
jeszcze obraz 1 przeciwny owemu br. Stahna. Oba
obrazy sa harmonijne i prawdziwe. Jezeli brat Russell
uczy, ze Jozef wyobraza Maluczkie Stadko, a Benjamin
Wielkie Grono, to jest prawdziwego Duchowego Izraela
obejmuje, gdy moéwi, ze syny Jakuba wyobrazaja
duchowego Izraela, a te inne 10 wyobrazaja
nominalnego Duchowego Izraela, to jest nominalny
Kosciot, ktory z punktu 1. Moj. sktada si¢ z wszystkich
sekt i tworzy 10 gtownych denominacji chrzescijanstwa,
a z punktu 2. Moj. sktada si¢ z wielu sekt i tworzy 12
denominacji  chrze$cijanstwa, pozaobrazowych 12
pokolen tworzacych obdz. (11-te przeistoczenie). Jego
konfuzja na sekty i denominacje jest wtasnie przyczyna
jego nierozumnych mysli, ze jest wigcej niz 12 sekt. Ma
si¢ rozumie¢, ze jest wigcej niz 12 sekt, bo w kazdej
denominacji sa sekty, tak jak w kazdym z 12 pokolen
Izraela byto wiele familii.

Philadelphia, Pa.

WIECEJ POLPRAWD BR. STAHNA.

I znow przeistocza potprawdg br. Russla, jakoby ten
uczyl, ze Lewici Gersonici wyobrazajag zbawionych z
Swiata (12-te przeistoczenie). Jest to prawda, ze w VI
tomie na 187 stronie br. Russell tak podal; lecz w
Straznicy (Z. 13, 52, 53) podaje, ze wszyscy Lewici
tysigclecia (jak w typie nie mieli dziedzictwa w ziemi)
majg by¢ lub sta¢ si¢ duchowymi, a to pokazuje
zaniechania br. Russla pierwszej mysli. Te 12 pokolen, (a
nie Gersonici) wyobrazajg wlasnie zbawionych z §wiata
na tysiaclecie i po tem czasie. Brata Stahna przeistoczenie
na ten punkt pokazuje rowniez jego ignorancje na nauki
br. Russla w Straznicach i komentarzach po 1907. To
pokazuje ze jego wiedzg wzglgdem nauk br. Russla nie
otrzymat z czytania Straznic, lecz tylko z komentarza.
Stara si¢ przekrgca¢ co br. Russell i my moéwimy o
Lewitach, ze nie mieli udzialu w ziemi, Ze ostatecznie
wszyscy Lewici  tysigclecia otrzymaja  duchowe
dziedzictwo w ziemi. Lecz biblia moéwi wyraznie, ze
lewici 1 kaptani nie mieli Zadnego dziedzictwa w ziemi.
Wyznaczenie im przez Mojzesza 1 Jozuego pewnych
miast, nie dato im zadnego dziedzictwa w ziemi, i to
dlatego, ze mogli je tylko uzywaé, a nie trzyma¢ w
dziedzictwie. Mozna co$ uzywac, cho¢ nie jest si¢ tegoz
wiascicielem, n.p. przez list lub kontrakt co§ moze nam
by¢ wyznaczone do uzytku, lecz nie do posiadania lub
wlascicielstwa. Hebrajskie stowo w 3. Moj. 25:32-34 (w
polskiej biblii dziedzictwo) znaczy posiadlo$é, to znaczy,
ze posiadali te rzeczy dla ich uzytku, lecz nie aby mieli w
tym dziedzictwo, ktére by mogli sprzedaé lub si¢ tego
pozby¢; poniewaz nie bylo wolno sprzedawac tej roli,
ktora Kaptani i Lewici uzywali (3. Moj. 25:34). Brat S.
falszywie obwinia nas, ze uczymy przeciwnie br.
Russlowi, na wielu punktach. My jednak z calego serca
przyjmujemy i bronimy br. Russla dojrzale nauki do
rozwinigcia Maluczkiego Stadka i gorhw1e bromrny je
przed atakami Lewitow, wiedzac z 3-ciej Moj. 12
rozdziatlu, ze ze skoﬁczeniem 40 lat, od 1874-1914, te
nauki zostaly przez ten okres oczyszczone, i tak samo co
si¢ tyczy nauki do rozwinigcia Wielkiego Grona potrwa
to do 1954, czyli 80 lat od 1874, az nauki dla Wielkiego
Grona stang si¢ czyste. My jesteSmy zobowigzani dawac
takie postepujace Prawdy, jak 3. Moj. 12 roz., ktore
przedtem nie mogly by¢ widziane, w czasie miedzy
kropieniem krwig pozaobrazowego kozta Panskiego a
czynnoscig nad koztem Azazela itd. aby pokazaé, ze
Prawda dla Maluczkiego Stadka byta czysta od bledu w
pazdz. 1914, co pokazuje, ze mysl br. Russla w wrzesniu
1916, ze zecie jeszcze tedy nie skonczylo sie, byla
bledna; poniewaz czas zgcia rozwijal Maluczkie Stadko w
tych Prawdach, ktore byty bez bledu w pazdz. 1914. Brat
Stahn nie moze znalezé Zadnego przeciwienstwa w
naszym Pi§mie przeciwko dojrzaltym naukom br. Russla
do rozwinigcia Maluczkiego Stadka, gdy za$ br. S.
broszurka odrzuca mnostwo tych nauk.

Oprocz tych powyzej podanych wazniejszych
przeistoczen, znajduje si¢ jeszcze wiecej w broszurce br.
S. ktéore moze poézniej kiedy nadmienimy, a niektdre
teraz, n.p.. moéwi na str. 53, ze nasze nauki sg calkiem
przeciwne pogladom br. Russla (13-te przeistoczenie) —
(str. 56) i ze my rozumiemy typ Jannesa i Jambresa lepiej
od Sw. Pawla i br. Russla; gdy za$ jesteSmy w zupelnej
harmonji z nimi na te typy (14 - przeistoczenie) — str. 56
— Ze uczymy, iz 12 synéw Jaku-
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ba wyobrazaja sekty, gdy za§ mysmy mowili, ze 10
synow wyobrazajg 10 gltéwnych, denominacji, a nie
sekty, ktore sa cze¢sciami denominacji, chrzes$cijanstwa,
ze Jozef przedstawia Maluczkie Stadko, Benjamin
Wielkie Grono (15-te przeistoczenie). W dodatku
mozemy jeszcze powiedzie¢, ze 12 pokolen jako oboz
wyobrazaja na wiek Ewangelii dwanascie denominacji, w
ktorych znajduja si¢ wszystkie chrzescijanskie sekty.
Mowi: (str. 57) iz uczymy, ze 60 slupéw dziedzinca
wyobrazajg 60 klas. (16 przeistoczenie) lecz my mowimy,
ze na wiek Ewangelii wyobrazaja jedng klase —
usprawiedliwionych z wiary — ktorzy jako klasa byli
podzieleni na 60 grup, wyobrazonych przez 60 slupow i
60 gtow familii Lewickich, ktorych grupowanie zalezato
od 60 roznych ich prac. Na Epifani¢ te 60 stupéw i 60
glow Lewickich familii sg takze typem na jedna klase —
Wielkie Grono, ktore bedzie podzielone na 60 grup i
ktorzy, jak uczyt br. Russell, beda Lewitami przy koncu
tego wieku, to jest Epifanii, i ktorzy dotychczas juz si¢
uformowali w okoto 40 grup, i w ktérych grupach
znajdujg si¢ takze Mtodociani Swieci. Na tysigclecie te 60
stupow i glow familii Lewitow wyobrazajg 3 klasy,
Starozytnych Swietych, Wielkie Grono i Mtodocianych
Swietych, w 60 roznych ich czynnosmach

Brat S. obwinia nas, ze nie mowimy Prawdy, gdy
zesmy mowili, ze jest 0k010 40 podziatow Wielkiego
Grona na $wiecie, przeistocza i moéwi, ze jest tylko 8
podziatbw w Ameryce (16 i 17 przeistoczenie) ; lecz
nastepujace policzenie dowodzi: (1) Wielkie Grono jako
calo$¢ odlaczone od Maluczkiego Stadka (to jest Lewici
w catosci), (2) Lewici bez korporacji (kaaci), (3) ci ktorzy
sq W p051adan1u br. Russla korporacji (Meraryci), (4) ci
ktorzy ~ sami  sobie utworzyli  korporacj¢  lub
stowarzyszenie (Gersonici), (5) Sturgeon’ici (teraz
rozlaczeni jako dzialajace stowarzyszenie — Husyjelici),
(6) Ritchie’ici  (rozlaczeni takze jako dzialajace
towarzystwo, — Hebronici), (7) Olsonici (Izaryci), (8)
Hirsho-Kittingerici  (Amramici), (9) Towarzystwo
Straznicy (Naheli Meraryci), (10) Standfasty (Musyci-
Meraryci), (11) P. B. L. (Semeici-Gersonici). Oprocz tego
bez dawania nazwy typu sg jeszcze inne podzialy w
Ameryce (12) Hard’yci (Nahelici), (13) Edwardyci
(Gersonici-Amramici), (14) Elijah’s Voice Society
(Jeremotyci),— te trzy nalezg do Standfastow —
Musytow-Merarytow. (15) Hirshyci (Gersoni Amramici),
(16) Kittingeryci (ElizerAmramici), (17) Olsonici,
osobisci nasladowcy Olsona (Nefeg-lza- charyci), (18)
Olsonici, osobisci nasladowcy br. Ofstada (Kora-
Izacharyci), (19) Saforeici (dywizja Hebronitow), (20)
Bolgeryci  (dywizja Hebronitéw), (21) Poslancy
Syonizmu (w Keamey, Neb.) dywizja Naheli Merarytow,
(23) Adam Rutherfordzisci, (24) Bucherrysci, (25)
Chomiaka oddziat, (26) Eaglisci, (27) Zaborowskiego. Sa
inne jeszcze dywizje w Ameryce, ktorych nie bedziemy
wspomina¢. Powyzsze zupelie wystarczag aby zbily
falszywe twierdzenie br. Stahna, Ze jest tylko 8 dywizji
ludu Bozego, w Prawdzie, a te fakta dowodza, Ze on,
zamiast my, jest nieprawdziwym w swoich twierdzeniach
w broszurce przeciwko nam. Oprécz tego sa jeszcze
niektére Lewickie podzialy w innych krajach oprocz
Ameryki, réznigce si¢ od powyzszych, jak n.p. (28)
Komitet Biblijnych Studentow w Anglji, (29) pewne
grupy Lunborgitow w Szwecji, (30) Bereanscy Biblijni
Studenci w Australji, itd., itd.
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Do tych 60 podziatow naleza wszystkie podziaty w
wszystkich krajach i owe w Ameryce.

Znow brat S. przeistocza (str. 57) gdy méwi, zesSmy nie
wyjasnili shupéw w miejscu Swictym i najsSwictszym.
Uczynilismy to w 36 nr. Ter. Prawdy (18 przeistoczenie).
Poniewaz zeSmy nie uczyli, ze 60 stupéw wyobrazaja 60
klas, ma si¢ rozumie¢, ze nie mozemy uczyC, aby 5
stupéw w miejscu $wictem wyobrazato 5 klas miedzy
splodzonym z Ducha Maluczkim Stadkiem, i aby 4 stupy
w miejscu  Najswietszym  wyobrazaly 4  klasy
Maluczklego Stadka za druga zastong, tak Jak br. S. mysli
ze bylo by logicznem. Przeciwnie my wyjasniamy jak br.
Russell, ze w dodatku, ze przedstaw1ajq nowe stworzenia,
przedstaw1aja( takze 9 pisarzy nowego testamentu —
harmonijne z sobg mysli. Oprocz tego fakt, ze 60 stupow
dziedzinca wyobrazaja 60 grup jednej klasy wieku
Ewangelii, 60 grup innej klasy z mtodocianymi Swietymi
w Epifanii, i 60 grup trzech klas w tysigcleciu, nie
dowodzi jeszcze, ze o stupow w miejscu Swietym i 4 w
miejscu naj$wietszym miaty by reprezentowac 5 i 4 grupy
w ich stanie Maluczkiego Stadka; poniewaz Maluczkie
Stadko jest w Pismie Sw. zawsze przedstawione jako
jedna grupa, lecz nie tak rzecz si¢ ma z Wielkim Gronem,;
Maluczkie Stadko z Chrystusem Jest jedng winng macicg
(Jana 15:1-9) gdy za§ Wielkie Grono jest nie w jednosci i
nazwane pod liczba mnoga. (Zyd. 3:17). Dlatego br. S.
rozumowanie na str. 57 na ten przedmiot upada.

WIECEJ PRZEISTOCZEN BR. STAHNA.

Jeszcze nas przeistocza (str. 58) gdy moéwi, iz uczymy,
ze Katolicki Kosciol jest Kozlem Azazela (19
przeistoczenie). Potem obala to innym twierdzeniem, ze
Katolicki Kosciot nie jest Koztem Azazela. Gdzie my$Smy
o tem méowili (w Ter. Pr. 25, 92) to o Katolickim oddziale
Kozta Azazela; to znaczy o cztonkach Wielkiego Grona
w Katolickim Kosciele, a nie o Katolickim Ko$ciele; tak
samo zeSmy mowili o cztonkach Wielkiego Grona w
protestanckich  Kosciotach, protestanckim oddziele
Wielkiego Grona lub Kozta Azazela, i o czlonkach
Wielkiego Grona w Prawdzie, w tym oddziele ludu w
Prawdzie Wielkiego Grona lub Kozla Azazela. Wedlug
br. S. wyrazen wszystkie protestanckie Koscioty i
wszystek lud w Prawdzie byliby Koztem Azazela.

Ani zeSmy nie mowili, jak br. S. twierdzi, (str.61) ze
Mtodociani Swieci be;dq uczy¢ Starozytnych Swietych
(19 przeistoczenie), ani jego odnoszenie si¢ do Ter. Pr.
'(23, 74) nic nie mowi o tym. Nigdy zeSmy nie trzymali
si¢ takiej mysli, anizeSmy takowag wyrazili. Dalej
przeistocza nas, (str. 63) ze myslimy, ze Bog jest za
stabym aby dat potrzebng wiedz¢ Starozytnym Swigtym
z wyjatkiem przez Milodocianych Swigtych. (20
przeistoczenie). Takiej myS$li zeSmy nigdy si¢ nie
trzymali, ani takowa wyrazili. Dalej jeszcze przeistocza
nas, gdy mowi (str. 62) ze my uczymy, iz Mlodociani
Swigci stang si¢ uczestnikami Boskiej natury, (21
przeistoczenie) gdy za$ z br. Russlem uczymy, ze
Starozytni i Mtodociani Swieci beda splodzeni i
narodzeni z Ducha (P. 25, 128; Ter. Pr. 25, 92) przy
koncu Tysigclecia, lecz nigdzie tego nie uczylis’my, ze
stang si¢ Nowem Stworzeniem Boskiej natury;
poniewaz to otrzyma tylko Maluczkie Stadko. Gdy
mowi, (str. 62) ze uczymy, iz stang si¢ Nowem
Stworzeniem, zndw nas przeistocza (22 przeistoczenie).
W tych dwuch punktach mozna znéw zauwazy¢
ignorancj¢ br. S., poniewaz
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mysli, ze kazde narodzenie z Ducha jest do Boskiej
natury, wielkg niedorzeczno$cia, poniewaz Wielkie
Grono cho¢ bedzie narodzone z Ducha, to nie otrzyma
Boskiej natury (nieSmiertelno$ci) ani natury Nowego
Stworzenia, do ktorego tylko Maluczkie Stadko nalezy.
Dalej przeistocza nas (str. 63) iz uczymy, ze w 1000 leciu
Miodociani Swigci beda stanowié czesé Kosciota z
144,000. (23 przeistoczenie). W Teraz. Prawdzie (23, 56,
59) — (4) uzywamy wyrazenia ,.trzy grupy Lewit(')w”
jako typy na Lewitow tysigclecia, razem z familja
Aarona, ze wyobrazaja Kos$ciot pierworodnych
tysigclecia, nie wieku Ewangelii, i na tej podstawie
pokazaliSmy poézniej, ze Mlodociani Swigci jako
Gersonici tysigclecia, beda czgécia pierworodnych
tysigclecia, nie pierworodnych wieku Ewangelii, bo tymi
sa tylko Maluczkie Stadko i Wielkie Grono na wiek
Ewangelii. To br. S. przekre;ca i mowi, ze uczymy, ze
Mtodociani Swieci beda czqsmq 144, 000 tysiaclecia.
Tylko troche odmienne wyrazenie jest uzyte w polskiej
Terazniejszej] Prawdzie od angielskiego wyrazenia
,Millenial Church” (Kosciot w tysigcleciu) i moze by¢,
zZe to nie byto dosy¢ jasnym dla br. Stahn. Lecz gdyby br.
S. wiedzial, ze wyrazenie ,,Kosciot pierworodnych”
obejmuje nie tylko pozaobrazowych Kaptanow, lecz
takze Lewitow (na obecny czas Maluczkie Stadko i
Wielkie Grono, na tysigclecie dodatkowo resztg Lewitow
tysw;clema — Starozytnych i Miodocianych Swietych)
nie przekrecit by naszego podania  odno$nie
Miodocianych Swietych, ze beda stanowié¢ cze§é
pierworodnych tysigclecia, jakoby$Smy ich uczynili
czeScig Kosciota 144,000. (Poréwnaj 4. Moj. 3:44-51 z
Zyd. 12:23). Przystowie: ,troche nauki jest bardzo
niebezpieczng rzecza” stosuje si¢ rzeczywiscie do niego.

Dalej przeistocza nas, gdy mowi, (str. 63) ze nie dbamy
czy Pismo Sw. popiera nasze poglady. (24 przeistoczenie).
Nasze ostrozne i rozlegte uzywanie Biblijnych dowodow
na nasze punkta dowodzi tego przeciwnie. Dalej
przeistocza nas, gdy mowi (str. 63) ze badamy Pismo Sw.
aby pokaza¢ si¢ przed bra¢mi. (25 przeistoczenie). Kto tak
nas sadzi, ten przywiaszcza sobie wlasnie sam tej wladzy
sadzenia bez przyczyny i dowodow, czego Stowo Boze
srogo zakazuje. Gdy moéwi (str. 64) ze uczymy, iz
Mtodociani $§wigci nie umrg, przeistocza nas w dwojaki
sposob, jak nastgpnie pokazemy (26 i 27 przeistoczenie).
W P. 21, 11 i w Ter. Pr. 23, 77 cho¢ schylamy si¢ do
opinii, ze wszyscy z nich umrg, mowilismy takze, ze jest
mozliwo$¢, ze niektorzy z nich nie umrg, to jest gdyby Bog
chcial uczynic¢ z niektorymi wyjatek. A wiec jego stawienie
nas na roOwni z prezydentem towarzystwa w gloszeniu owej
miljonowej propozycji na rok 1925, upadto i dowodzi, ze
brat Stahn falszywie nas przedstawia.

Cze$ciowo nadmieniajgc i czgsciowo podajac z 1. Kor.
14:33, 39: ,jako i we wszystkich zborach $wigtych
niewiasty wasze niech milczag w zborach” i z pisan br.
Russla, i co my mowiliSmy o siostrach w ciele,
nalezagcych do Kaptanstwa, ze moga uczy¢ zbor
Wielkiego Grona lub Mtodocianych SW1¢tych (str. 65)
przeistocza nas, ze gwatcimy nauki Jezusa, Sw. Pawla i
br. Russla, ze siostry nie maja uczy¢ w zgromadzeniu
swigtych. (28 przeistoczenie). Dalej dwa razy przeistocza
nas (29 i 30 przeistoczenie) gdy mowi (str. 65) ze my
ustanawiamy kaptanki: jednak wiemy, ze niema zadnych
kaptanek, poniewaz wszelka pte¢ ustaje w kaplanstwie, a
to odnosi si¢ do cztonkow Maluczkiego
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Stadka jako nowych stworzen. Jako nowe stworzenie
kazdy cztonek Maluczkiego Stadka, brat lub siostra, to jest
kazdy kaptan jest synem, lecz nigdy corka Boga (1. Jana 3:
1, 2). Dlatego nie ma zadnych kaptanek; ani zesmy nigdy
nie postanowili brata lub siostr¢ jako nauczyciela w
zgromadzeniu Swietych, ani w zgromadzeniu czlonkow
Wielkiego Grona lub Mtodocianych Swietych. Przeistocza
w dwojaki sposob br. Russla (str. 66) gdy nazywa (1) to co
brat Russell moéwi wzglgdem pieczgtowania na czole, ze to
jest pieczetowanie Ducha Swigtego, ktore rozni sie
zupetnie 1 (2) zmienia podanie stow br. Russla ,shugi i
mitosniki Babilonu,” na stowa ,,stugi i mito$nicy szatana.”
(31 1 32 przeistoczenie).

Przeistocza nas, gdy mowi (str. 67) ze uczymy iz
popieczetowanie Maluczkiego Stadka na czotach bylo
ukompletowane .w 1914, (33 przeistoczenie). Ostatni
cztonek byl sptodzony w 1914; i uczymy, ze popieczg-
towanie bylo ukompletowane w 1916. Gdy nas oskarza
(str. 67) ze mato zwracamy uwage na fakty i1 ze budu-jemy
nasz caly poglad pieczgtowania na czotach i1 koniec
sptodzenia z Ducha i pieczgtowania na czotach na Ob;.
7:1-31 1. Krol. 19:11, 12 przeistocza nas dwa razy (34 i 35
przeistoczenie). W dodatku do dwoch powyzszych
ustepow uzywamy wilasnie jeszcze 50 innych ustgpow
Pisma $w. i wiele faktow na dowod owego pogladu. Gdy
robi wrazenie (str. 70) jakoby$my twierdzili, ze my jedynie
zesmy dowiedzieli si¢, ze wszyscy wybrani byli pod
powotaniem w 1914 i od tego czasu glosili$my o tem, dwa
razy nas przeistocza (36 i 37 przeistoczenie). Do jego
kwestii dlaczego nie mowilismy o tym w 1914 br.
Russlowi, aby nie glosit wigcej sptodzenia z Ducha,
odpowiadamy, Ze my nie byliSmy ,.,onym stuga” lecz brat
Russell, a on byl pierwszym w jesieni 1914, ktory
dowiedzial si¢ o tym i dlatego przez blisko dwa lata glosit,
7e 7gcie skonczyio 516; 1ze praca od pazdz 1914 byta

poklosiem, a nie juz wigcej zeciem, to jest ze splodzenie z
Ducha ustalo. Tylko z przyczyny br. Russla wielkiej
stabosci i bedac w umierajacym stanie z powodu trosk i
wiele pracy, zmienit swojq opinie; w wrzesniu 1916.
Przyjmujemy dlatego tego opinic, ktora, dat bedac w pelnej
trzezwosci, 1 ktorej trzymat si¢ blisko 2 lata po
pazdmermku 1914, i poniewaz te jego poglady sa biblijne,
rozumne i faktyczne; a ostatnich mysli nie dat by, gdyby
znajdowat si¢ w zdrowym stanie, tak zeby mogl to
pogodzi¢ z Pismem Sw., rozumowaniem i faktami, ktdre
przedtem dat na ten przedmiot. Nasza wzmianka na 3.
Moj. 12 rozdz. dowodzi, ze jego rychlejszy poglad przed
wrzesniem 1916 byt prawdziwym.

BRAT STAHN PRZEISTOCZA BR. RUSSLA.

Brat S. przeistocza (str. 71) br. Russla, jakoby ten
mowit, ze okoto 30,000 ludzi bylo zzgtych w 1881 ; gdy
za$ br. Russell dat tedy swoja opinje, ze tyle wszystkich
razem nowych stworzen znajdowato si¢ w Babilonie i w
Prawdzie, to jest tyle ich bylo na $wiecie, a tylko mata
cze$¢ z nich byla w tym czasie w Prawdzie (38
przeistoczenie). Ani 5,000 nie bylo w Prawdzie w
wrzesniu 1881, w trzeciej godzinie wezwania. Ani nie
byto przed 1909 30,000 poswieconego ludu w Prawdzie,
i ci stanowili by pozaobrazowego Elijasza i Elizeusza.
Przeistocza nas (str. 75) 7Ze nie odpowiadamy na
upominajace listy, gdy zas§ mySmy moéwili 1 pisali, Ze nie
odpowiadamy na nieprzyjacielskie 1i sporne listy (39
przeist.) W tym samym paragrafie mowi iz twierdzi-
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my, ze nie bedziemy przyjmowa¢ zadnych strofowan i
napominan (40 przeist.) Potem z tych dwodch falszywych
twierdzen wyciaga wniosek i mowi, ze nasze roszczenia
sg wicksze od papiestwa. (41 przelst) Czy nie mozemy z
tego wiasciwie wnioskowac, ze falszerstwa te br. S.
pachnq J ezultq‘? Potem w tym samym paragrafie obwinia
nas, ze pr0s1rny 0 pienigdze na pracg (42 przeist.) czego
nigdy nie czynimy. Najwigcej co zeSmy uczynili, ze
powiedzieliSmy braciom o potrzebie pracy, podajac stan
rzeczy, lecz nigdy nie zebraliSmy lub czynili sktadek. Te
rzecz sktadek oddajemy zupelnie braciom jak mysla, ze
jest wolg Boza dla nich. Nie pytamy si¢ nawet braci o tak
zwane ,,Good Hopes” — dobre nadzieje — co podobnie
jak br. Russell moglibysmy takze czynic.

Przeistocza nas (str. 75) ze bierzemy dla siebie tytut
Najwyzszego Kaptana (43 przeist.) Jest to wilasnie
naszem 1 innych czlonkéw Maluczkiego Stadka
przywilejem by¢ czlonkami Najwyzszego Kaptana
swiata. Przeistocza nas (str. 75) Zze nazywamy
chronologi¢ P. B. 1. i br. Oleszynskiego ,,djabelska” (44
przeist.) gdy za$ nazywaliémy ja ,,chronologjq
nominalnego Kosciota,” cho¢ nie mamy naJrnmerzeJ
watpliwosci, ze szatan oszukal P. B. 1. i br
Oleszynskiego do przyjgcia i rozszerzania jej przeciwko
Biblijnej chronologii br. Russla. Nie dziwito by nas to
wecale, ze czg¢sciowe ich stanowisko na tej chronologii i
czgsciowa bojazn, ze polscy bracia by go odrzucili, ze br.
S. nic nie wspomina o chronologii. Do tego mozemy mu
powiedzie¢ co on mowi, (str. 133) ze dlatego ,,nie glosi
chronologii poniewaz br. Russell mowi, Ze chronologia
jest rzecza wiary.” To samo Plan Bozy jest rzecza wiary; i
ta wiasnie przyczyna spowodowata (1. Kor. 4:13) br.
Russla do ogloszenia Planu i chronologii. Nie wierzymy,
aby takie stabe usprawiedliwienie miato by¢ przyczyng
jego milczenia na chronologi¢. Ale raczej fakt, ze jego i
Oleszynskiego zwolennicy odrzucaja chronologlq br.
Russla, 1 poniewaz wigkszo$¢ polskich braci by go
odrzucita, gdyby przedstawit P. B. 1. chronologie; dlatego
zakrywal swoje wlasciwe rzeczy na ten przedmiot, az
zesmy go polskim braciom w Francji i Polsce wyjawili, ze
jest od br. Oleszynskiego i w pokrewienstwie do P. B. L,
udawajac jednak, ze przyjechat do braci jako jednostka, na
wlasne swoje koszta.

Przeistocza nas (str. 75) zeSmy mowili, ze Koziot
Azazela w osobie J. F. Rutherforda ugryzl nas w noge
(45 przeist.) Lacznos$¢ ta pokazuje, ze zniewaza nasza
prace przeciwko Koztowi Azazela. Przeistocza nas (str.
75) jakoby$my mowili, ze zaczeliSmy nasza cze$¢ pracy
do Kozta Azazela z J. F. Rutherfordem (46 przeist.) gdy
za§ mySmy si¢ zawsze o$wiadczali i pisali o tym, Ze
nasza czg$¢ tej pracy zaczeta si¢ z braémi Shearn i
Crawford w Anglii. Przeistocza nas jakobySmy
twierdzili, ze zaczeliSmy odwiazywaé Kozta Azazela w
1917, gdy zas$ to juz bylo ukompletowanem przy $mierci
br. Russla. (47 przeist.) W dodatku przeistocza nas
jeszcze (48 przeist.) poniewaz nigdy zesSmy nie mowili
lub wierzyli, ze zeSmy to uczynili. Brat Russell byt
prawdopodobnie jedynym bratem po tej stronie zastony,
ktory dziatal z klasg Chrystusowa po drugiej stronie
zastony w tej szczegdlnej pracy. Przeistocza nas (str. 77)
ze my twierdzimy, iz prowadzimy réznych braci do
bramy (49 przeist.) gdy za$ nigdy zeSmy nie twierdzili
wigcej od przywileju, ktory mieliSmy z Glowa i cialem
klasy Chrystusowej po obu stronach zastony.
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Przeistocza nas dwa razy (str. 80) jakoby$my mowili,
ze Pan sadzi braci Wielkiego Grona przez nas jako Jego
narzedzie (50 1 51 przeist.) gdy za$ nasze nauki mowia,
ze Sam Pan sadzi kazdego utraciciela korony, ze ta praca
zostala ukompletowang przed ostatnim sptodzonym w
1914 (wiedzac, ze ostatnia utracona korona byla dana
ostatniemu w 1914) ze Pan, a nie my objawia przez
indywidualny  rewolucjonizm  kazdego  czlonka
Wielkiego Grona, i ze pracg calego kaptanstwa, a nie
tylko nas samych, jest nie sgdzi¢, ale wypowiada¢ tylko
Boski sagd odnosnie objawionych Lewitow. Gdy moéwi
(str. 81) iz uczymy, ze ktokolwiek nie zgadza si¢ z nami,
jest objawionym Lewita, przeistocza nas (53 przeist.)
poniewaz my moéwimy, ze jest wiele zablgkanych
kaptanéw w grupach Lewickich i nie widzg Prawdy
Epifanii i jej dziela. Przeistocza nas (str. 82) jakobysmy
mowili, ze brat Russell nie postanowit nas dyrektorem
towarzystwa, poniewaz wiedzial, ze bylismy kaptanem
(54 przeist.) gdy zas§ mySmy podali nasza mysl, ze Pan
nie zyczyt Sobie tego, ze wiedzial, ze jestesmy kaptanem
1 ze chciat, aby$my wspoltdziatali z Nim w prowadzeniu
utracicieli koron w zarzadzie, do bramy, i ze dlatego Pan
nie dozwolit, aby brat Russell postawit nas za dyrektora.
Brat Russell nigdy takze nie mys$lal o tym, aby nas
wlaczy¢ w czionkowstwo dyrektoréw, poniewaz nasz
czas byt uzyty do pracy pielgrzymskiej, i dlatego nie
moglismy dwuch urzedow zajmowac. Znoéw przeistocza
nas, (str. 83) jakoby$my mowili, ze br. Russell wiedzial,
7e uczynﬂ tylko z Lewitow dyrektorow (55 przeist.) gdy
za$ zesmy zawsze uczyli, ze nie predzej az zaczgto s1e;
prowadzenie kozta do bramy, kaptani w ciele, oprocz
Apostotow, mogli sadzi¢ nalezacych do Wielkiego
Grona, lecz nie przedtem. Przeistocza nas (str. 82) ze
opieramy si¢ na 1. Piotra 2:9, ze obecne kaptanstwo ma
moc s3dzi¢ (56 przeist.) gdy zas§ my uzywamy ten ustgp
na dowod, ze Kosciot jest teraz czgscig kaptanstwa, i to
krolewskiego, poniewaz sg teraz czlonkami rodziny
Kroéla Jehowy. Uzywamy takze nastgpujace ustepy, ktore
dowodzq to samo: 1. Piotra 2:5; Rzym. 15:16 (w greckim
Pawel uzywa tu czasownika hierourgounta, to znaczy
stuzy¢ jako kaplan; okreSla jego pracg i pokazuje, ze
twierdzit ze byt kaptanem, czego jednak br. S. si¢ za-
piera). Zyd. 13:16, 17; Filip. 4:18; poréwnaj z Efez. 5:2.
(te trzy ustepy odnosza si¢ do pozaobrazowego kadzidta,
ktore tylko Najwyzszy Kaptan ofiarowat, ktory Sam miat
tylko przystep do miejsca Swigtego w pozaobrazowym
dniu pojednania; a pierwsze i drugie z ostatnich trzech
ustepéw  pokazuja, ze Kosciot bierze udzial w
pozaobrazowym kadzidle, i ze dlatego jest czgScig
Najwyzszego Kaptana Sw1ata jak brat Russell pokazuje
w Cieniach Przybytku T. 51, par. 1) ; Zyd. 7:26, 27 (tu
Najwyzszy Kaptan musi byé Najwstzym Kap{anem
Swiata — Glowa i cialem, a nie jedynie Kosciota
Najwyzszy Kaptan Jezus; w innym razie ten ustep dawat
by dowdd, ze Jezus jest grzesznikiem, poniewaz mowi o
Najwyzszym Kaplanie ,,ofiarujacym najprzod za Swoje
wiasne grzechy, potem za grzechy ludu, co raz uczynit.”
Rzeczywiscie, Najwyzszy Kaptan Swiata w Jego
Gtowie, ofiarowal cztowieczenstwo Jego Glowy dla
grzechow Jego Ciata; potem Najwyzszy Kaptan §wiata w
Glowie i w Ciele (cztonkach. Jego .Ciala) ofiarowat
cztowieczenstwo Jego ciata (Ko$ciota) za grzechy ludu, a
te dwie ofiary nigdy nie beda powtarzane jak u
obrazowych najwyzszych kaptanow, ktorzy ofia-
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rowali te obrazowe ofiary dziennie (rocznie — bo dzien
za rok). Ten ustep dowodzi, ze podczas Wieku Ewangelii
byl Najwyzszy Kaptan Swiata, Glowa i Cialo). Zyd.
10:1-10; (stowa cialo Jezusa Chrystusa, w wierszu 10
odnosza si¢ do Kosciola, ktory jest Jego ciatem) Zyd.
13:10-13 (gdzie jest mowa o Kozle Panskim, ofierze po
cielcu, za obozem, ze Kosciot jako pozaobrazowy Koziet
Panski ma cierpie¢ razem z Chrystusem za obozem);
Zyd. 10:19, 20 (gdzie Kosciot jako cialo Najwyzszego
Kaptana $§wiata, pokazany w miejscu Swigtem,
postepujac do miejsca Najswictszego, ktorg rzecz mogt
tylko  pozaobrazowy  Najwyzszy  Kaptan w
pozaobrazowym dniu pojednania uczyni¢, tak jak
obrazowy Najwyzszy Kaptan byt Jedynq osoba, ktory
mogl by¢ w miejscu $§wictym 1 najswietszym w
obrazowym dniu pojednania. — 3. Moj. 16:17 —. Ten
ustep podobnie do innych dowodzi, ze Kosciot jest teraz
czescig Najwyzszego Kaptana §wiata — czego br. S. si¢
zapiera. To jest wlasnie jego logicznym zaparciem si¢
Ko$ciota udziatu w ofierze za grzech).

JESZCZE WIECEJ PRZEISTOCZEN BR. STAHNA.

Przeistocza naszych obroncow i nas (str. 82) gdy
obwinia ich i nas, ze stosujemy 1. Piotra 2:9 tylko do
siebie (57 przeist.), gdy zas my stosujemy to do calego
Kosciota, do 144,000 od Zielonych Swiatek az do o-
statniego cztonka, wiaczajagc w te liczbe nawet tych,
ktorzy nie s3 w Prawdzie Epifanji, i ktérzy stanowig
wigkszo$¢ kaplanstwa w ciele. Takze przeistocza nas
(str. 84) jakoby$my mowili, ze brat Russell z drugiej
strony zaslony zaczal prace wyznawania grzechow nad
pozaobrazowym kozlem Azazela (58 przeist.), gdy za$
my uczymy, ze Pan Jezus, jako Glowa Najwyzszego
Kaptana $wiata, zaczat te prace z drugiej strony zastony,
i ze br. Russell byl pierwszym czlonkiem ciata
Najwyzszego Kaptana $wiata po ,tej stronie zastony,
ktory zaczat t¢ prace przy koncu wieku, 20. wrze$nia
1914, w publicznym zebraniu w Forth Worth, Texas, i ze
trwat w tej pracy az do konca bedac w ciele, przeszto 25
miesiecy.

Przeistocza br. Russla, gdy mowi (str.86)) jakoby on
uczyl, ze obraz Nabuhodnozora zacznie si¢ W
pozafigurze, gdy federacja dotaczy si¢ do papiestwa —
czego on nigdy nie uczyl (59 przeist.) Chcemy tu
nadmieni¢, ze Komentarz br. Woodworth nie podaje
akuratnej mysli br. Russla z Z. ’99, 170. Gdy w jednym
miejscu br. Russell zdaje si¢ okresla¢ papiestwo jako
pozaobraz Nabuchodnozora, a takze protestantyzm jako
pozaobraz posagu, to w innych miejscach na str. 170
jasno pokazuje, ze cale chrzescijanstwo, katolickie i
protestanckie jest posagiem Nabuchodnozora, a w Z. *13,
260 br. R. przedstawia t¢ sprawe w taki sposob, jakoby

cywilni wiladcy byli pozaobrazowym
Nabuchodonozorem, i daje drugie znaczenie do tego
posagu — to jest militaryzmu. Dlatego uwazamy, ze

aplikacja, ktorg zesmy wniesli do polskich wtadcow
odnosnie przesladowania br. Kasprzykowskiego za
nauczanie przeciwko papiestwu, jest prawdopodobnie
poczatkiem tego drugiego zastosowania posagu i trzech
Hebrajczykow, bo jest w harmonii z faktem i pogladem
br. Russla, czego br. S. bezskutecznie stara si¢ zapierac.
Takze przeistocza nas (str. 84, 85), jakoby$Smy mieli
mowié, ze ,nasze dwa usta wyobrazaja calg Biblje;
wyzsze stary testament, nizsze nowy testament” (60
przeist.) Gdy zas
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my wyjasniajac Ps. 45:2 méwiliSmy, ze Biblja to sg usta
Boze — przez ktérg On mowi do nas — i1 ze kazdy z
testamentéw sg figuralnemi ustami, ktore mysli potem
wyjasnialiSmy odnosnie ludzkich ust. Za to obwinia nas
(str. 84) o bluznierstwo. (61 przeist.)

Nastgpnie (str. 85) obwinia nas, Ze stosujemy br.
Russla do symbolicznego stonca, ktore §wiecito w dniu
Parous;ji (62 przelst ) a samych siebie do symbolicznego
ksiezyca, ktory $wieci w czasie nocy Epifanii (63
przeist.), gdy za§ my zeSmy okreslali, ze slonce
wyobraza nowy, a ksi¢zyc stary testament, i ze te dawaja
jedyne $wiatto przy koncu wieku w symbolicznym dniu i
nocy, bez wzgledu przez jakie narzgdzie je wydawaja.
Nastepnie (str. 85) obwinia br. Hotowatzkiego i nas,
jakoby$my mieli mowié, ze kto oskarza br. Johnsona
oskarza Boga. (64 przeist.) MySmy tego nigdy nie
mowili. Nastepnie (str. 85) obu nas oskarza, Jakobysmy
podczas naszej wizyty w Polsce mieli mowic, ze br.
Russell byt jedna, a my druga z ztotych rurek w Zach.
4:12. (65 przeist.) Tego zesmy nie mowili. Naszag mysla
jest, ze czasza u Zach. 4:2, 3 wyobraza naszego Pana, a
rurki do oliwnych drzew wyobrazaja Jego umyst
dosiggajacy do Starego i Nowego Testamentu, czerpiacy
z nich Boska (zloto) Prawdg (olej) dla catego Kosciota
($wiecznika).

Przeistocza nas (str. 87), ze zadamy, aby nasze poglady
byly przyjete bez krytycznego badania (66 przeist.), gdy
za§ my podobnie do przyktadu br. Russla, czgsto
napominamy braci, zeby nie przyjmowali naszych lub
innych nauk bez krytycznego badania w $wietle siedem
Biblijnych thumaczen. Znow przeistocza nas (str. 87), gdy
moéwi, ze uznajemy wszystkich splodzonych z Ducha,
ktérzy z nami nie moga widzie¢ oko w oko, za $lepych i
zmazanych (nie wiemy co ma na mysli przez czgste
powtarzanie tych stow) Lewitdw. (67 przeist.) Przeistocza
nas (str. 87), ze nie posiadamy w sobie ducha 1. Tes.
5:21: ,,wszystkiego doswiadczajcie itd.” (68 przeist.)
Przeistocza nas (str. 87), ze daliSmy autorytet naszemu
przedstawicielowi, aby wyrzucil z zboru Warszawskiego
wszystkich starszych, ktoérzy nie byli w harmonii z
Terazniejsza Prawda (69 przeist.) ; gdy za$ my radziliSmy
zborowi w Warszawie, aby usuneli z urzgdu starszych i
dyakondéw wszystkich sympatykow i obroncéw P. B. 1.
Znow przeistocza naszego przedstawiciela w Polsce (str.
87) gdy mowi, ze ten wyrzucit takich urzednikow. (70
przeist.) ; gdy zas$ zbor przez gtosowanie zwolnit ich. Brat
S. réwniez przeistocza nas (str. 73), jakobySmy mowili,
ze Starozytni Swigci przyjda z powrotem w 1954 (71
przeist.) ; gdy zas mySmy mowili, ze przyjda z powrotem
po 1954 lub po 1956, lecz nigdy nie twierdziliSmy tego na
pewno. Na inne jego przeistoczenia nie bgdziemy juz
wiele odpowiada¢. A wigc bedgc winnym wigcej niz 70
przeistoczen w 33 stronach jego matej broszurki, br.
Stahn dowiodt, Ze jest nie zaufanym w jego podaniach
faktow, 1 nierzetelnym spornikiem.

W krotkosci  odpowiadamy na niektore jego
przeistoczenia Pisma Sw. Zarzucajac (str. 59) naszemu
ttomaczeniu 2. Tym. 2:20 o naczyniach reprezentumcych
4 wybierane klasy, twierdzi, ze Apostot przez zlote i
srebrne naczynia mial na mysh te ku uczciwosci, a
drewniane i gliniane naczynia ku zelzywosci i dlatego
argumentuje, ze ostatnie dwa naczynia nie mogg
przedstawia¢ Starozytnych i Mlodocianych SW1Qtych
Odpowiadamy, ze stowa Pawla: ,,niektore ku uczciwosci,
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drugie zasie ku zelzywosci” dowodza, ze mowi on o
innych oprocz tych czterech wzmiankowanych naczy-
niach; tak jak w budynku, w dodatku do naczyn z zlota,
srebra, drzewa i gliny, sa takze naczynia z zelaza, blachy,
koprowiny itd. Dlatego te dodatnie naczynia uczciwosci
wyobrazaja wierng klase¢ restytucji, a naczynia ku
zelzywosci klasg wtorej Smierci w tysigcleciu.

Brat S. twierdzi, (str. 71) ze poniewaz wiele jeszcze
przychodzi do Prawdy, dlatego zgcie musi jeszcze trwac.
Odpowiadamy, ze praca zgcia znaczy zgromadzic¢
swietych (Maluczkie Stadko Ps. 50:5). Nie znaczy to
zgromadzi¢ cztonkow Wielkiego Grona i Miodocianych
Swietych do Prawdy To ostatnie zbieranie, ktore teraz
jest w toku, miesza on wlasnie z zgciem SW1qtych Takie
zbieranie cztonkow Wielkiego Grona jest podane w Obj.
19:1-9 i w PnP. 5:2-7 i jest takze typowane przez
wyzwolenie krewnych Rebeki, i potrwa jeszcze 25 lat.

Twierdzi (str. , 64), ze glosimy ble;dme ze
Mtodociani Sw1¢c1 me sg na probie do zycia, poniewaz,
twierdzi, ze Starozytni Swigci wzmiankowani przez Sw.
Pawla u Zyd. 11 zwycigzyli probe do zycia. Nie
mozemy si¢ zgodzi¢ na takie twierdzenie. Pawel mowi,
ze byli zwycigzcami w ich probie dla wiernosci ich
wiary co da im lepsze zmartwychwstanie od §wiata; lecz
nie mowi ani stowa, ze zwyciezyli probe do zycia, bo to
znaczy zwycigstwo w doskonalej mitosci; poniewaz Bog
nie da nikomu wiecznego zycia, jezeli nie wytrzyma
wiernie w probie do doskonatej mitosci. Jak mogli by¢
na probie do zycia nim okup zostal zlozony i gdy
jeszcze znajdowali si¢ pod wyrokiem Adamowym, pod
ktorym wszyscy z nich umarli? Cho¢ br. Russell w
rychlejszych czasach uzywal podobnego wyrazenia, ze
byli na probie do zycia, to od roku 1909, widzac, ze
bedg pod posrednikiem i nowym przymierzem w 1000
leciu (Zyd. 11:40) i widzac, ze niektdrzy z nich, jak n.p.
Samson itd. umarli z nienawiscia w ich sercach i ze
dlatego nie byli doskonatymi w mitosci, mégt widziec,
ze Starozytni Swieci, cho¢ byli na probie wiernosci ich
wiary 1 zwycigezyli w niej, to nie byli na probie do
doskonatej mitosci, i dlatego nie byli na probie do zycia;
i od tego czasu wcigz uczyl, ze nie byli na probie do
zycia. Z. ’12, 244, 245 dowodzi tego w szczegotach.
Brata Stahna ignorancja wzgle;dem nauk Straznic
zwiodla go w ten blad. A poniewaz Mtodociani Swigci
s traktowani przez Boga podobnie do Starozytnych
Swietych, ma si¢ rozumieé, ze nie mogg takze by¢ na
probie do zycia. Lecz podobnie do Starozytnych
Swigtych, sa na probie ich wiernosci, a jezeli kto z nich
nie zwycigzy, nie bedzie wspottowarzyszem @z
Starozytnyml Swietymi w 1000 leciu, a to dowodzi, ze
nie obnizamy Mtlodocianych Swu;tych jak br. Stahn
mysli.

DOKTRYNALNE KRETACTWA BR. STAHNA

Brat S., ktory nie wierzy pogladom br. Russla i mowi
ze niema teraz klasy Mlodomanych Swietych, twierdzi,
ze brat Russell przypuszczal, ze miata by¢ taka klasa.
Odpowiadamy, ze cho¢ z poczatku br. Russell nie byt
catkiem pewny, ze bedzie taka klasa, to pdzniej
przekonat sig, ze bedzie, jak powyzej wskazalismy.
Sprawa mtodocianych Swigtych bedac wigcej sprawag
Epifanji niz Parousji, ma si¢ rozumie¢, nie mogla by¢
tak zrozumiang jak teraz. Na to daliSmy szczegélne
dowody w Ter. Pr. numerach 5 i 33, a na koniec
sptodzenia z Ducha w 1914 i koniec pieczetowania w
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1916, w Ter. Prawdzie numerach 4, 12, 30. Nie
bedziemy dlatego teraz to tu powtarzaé. Na zaden
argument nie bedzie mogt br. Stahn prawdziwie
odpowiedzie¢. Zbijemy teraz br. S. kretactwa na Obj. 7
:1-3, ktére dowodzi, iz przed wojng — wiatr wierszu 1.
— ktora miata nawiedzi¢ $wiat, wybrani mieli by¢
popieczetowani. Br. S, twierdzi, ten wiatr odnosi si¢ do
anarchii, wnioskujac (str. 66, 67) jego przeistoczeniem z
komentarza, ze 4 wiatry spowoduja wicher. Cho¢
spuszczenie tych czterech wiatrow (upadtych aniotéw,
podtug dojrzatych mysli br. Russla — zobacz Z 11, 157,
350; Z 14, 166) sprowadzi ostatecznie wicher, to Pismo
to nic nie moéwi o wichrze, lecz mowi tylko o wietrze,
pierwszym skutku rozpuszczenia upadlych aniotow, to
jest spowodu]qc WOJne; Swiatowa — wiatr 1 wierszu —
ktéra nie miata przyjs¢ predzej, az wybrani w kazdym
kraju byli popieczgtowani na czotach. Ten ustgp wigc
zbija jego, a popiera naszg mys$l. W ciggu dalszym
przeciwnie do mysli br. Russla, ze cztery wiatry sa
upadli aniolowie, uczy, ze 4 aniotowie Obj. 7:1 s upadli
aniolowie. Lecz tekst pokazuje, ze ci zatrzymywali
rozpuszczenie 4 wiatrow — upadtych aniotow; dlatego 4
aniotowie tego tekstu nie moga byc¢ upadli aniotowie.
Uczy (str. 67, 73), ze czas wielkiego ucisku jeszcze nie
przyszedtl, poniewaz mysli, ze jedynie anarchia jest tym
uciskiem, (str. 67 par. 2). Dlatego przekreca wiatr (na
wicher) Obj. T:1-3, i oracza, u Amos. 9:13 i piec ognisty
u Mat. 13:42, ze to wyobraza tylko anarchi¢. Czyni to
samo z innymi ustepami, ktore odnosza si¢ do wielkiego
ucisku. Wtem $wiadomo odrzuca br. Russla. Biblja uczy,
ze wielki ucisk jako gniew Bozy sktada si¢ z wojny
$wiatowej, $wiatowej rewolucji i anarchii $wiatowej,
polaczone z glodem i morem — 1. Krol. 19:11, 12; Ezek.
14:21 (miecz odnosi si¢ do wojny i rewolucji, zwierz
polny odnosi si¢ do anarchii, ktora jako bestja polna
bedzie bez prawa) ; Obj. 7:1 (do wojny) ; Obj. 16:18-20
(do rewolucji) 2. Piotra 3:10 (do anarchji) itd. Jezeli
jego poglad, ze wielki ucisk sktada sig tylko z jednej fazy
— anarchji — bylby prawd21wy, Sw. Pawet (1. Tes. 5:3)
nie mowit by, ze miat przyj$¢ polaczonymi bolami z
okresami ulgi migdzy bolami, jako bole na niewiaste
brzemienng. Ten obraz wielkiego ucisku nie miatl by
zadnego znaczenia i bylby nie prawdziwym, gdyby w
nim miata by¢ tylko jedna spazma — anarchia—. Ale

poniewaz mialy by¢ w nim trzy spazmy — wojna,
rewolucja, anarchia — polaczone z pokojem migdzy
niemi, Sw. Pawel dobrze powiedzial, ze to nagle

zniszczenie (zauwazcie jak nagle wojna, pierwsza czgsc¢
zniszczenia wielkiego ucisku, przyszta) miato przyjs¢ na
swiat, jak czeste bole przy rodzeniu dziecka, a po
kazdym bolu przychodzi ulga. Obj. 6:10, 11 pokazuje, ze
czas gniewu nie mial przyjs¢ w zadnym kraju, az
najprzod bracia Maluczkiego Stadka mieli by¢ zabici —
ofiarowani, a to figuralnie ich zabija wzgledem samych
siebie 1 $wiata. Pomimo tego Ze wiatr — wojna §wiatowa
— Obj. 7:1-3; oracz—wojna $wiatowa, rewolucja,
anarchia, z glodem i morem. Amos 9:13— piec
ognisty—wojna $wiatowa, rewolucja i anarchia z glodem
i morem w Mat. 13:42, dowodza, ze przed zaczeciem
wojny $Swiatowej wybrani byli popieczgtowani na
czotach, br. S. odrzucit Sw. Pawla i br. Russla
wyjasnienie czasu ucisku w jego roznych fazach, i uczy,
przeciwnie, ze ucisk ma tylko jedng fazg¢ — anarchig —
cho¢ widzi, ze biblijne poglady odrzucaja jego po-
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glad, jakoby Zecie jeszcze postgpowalto, i do tego odwaza
si¢ jeszcze to moéwi¢ naszym polskim braciom w Francji i
Polsce, gdzie wiele ucierpieli, ze wojna nie byla
poczatkiem ucisku. Nie chcac porzuci¢ swoj blad
wzgledem konca zecia, podobnie jak J. F. Rutherford,
odrzuca jego dawniejsza prawde, ktora zbija jego btad. W
naszym Pismie dlugo temu daliSmy juz okoto 50
dowodow, ze zgcie skonczylo sig w1914, a
popieczgtowanie na czotach w 1916. Gdy w swoim czasie
damy wyjasnienie na 1,600 stajen w Obj. 14:20, bedzie
widocznym, ze grona ziemi byly wrzucone w winng prase
w 1914.

Jego dyskusja wzgledem drzwi, jak moéwilismy
powyzej, miesza drzwi splodzenia do Krolestwa w
zarodku z drzwiami narodzenia do Krdlestwa w chwale.
Drzwi u Mat. 25:10 nie moga byc drzwiami sptodzenia do
wysokiego powolania, poniewaz jezeli kto ma stac si¢
symboliczng panng, lub madra lub ghupig panna, ten musi
najprzod wejs¢ w drzwi sptodzenia, i w prawie wszystkich
wypadkach przeminie kilka lat po wejsciu przez drzwi do
sptodzenia, nim taki moze wejs¢ w drzwi Mat. 25:10.
Powtarzamy jeszcze raz: wszyscy musza wejS¢ przez
drzwi splodzenia, nim stana si¢ pannami, i1 jako takie
mogg dopiero iS¢ na spotkanie oblubiefica. Jak mogl by
kto naleze¢ do Maluczkiego Stadka lub do Wielkiego
Grona w ciele, jezeli nie musial najprzod wejs¢ przez
drzwi splodzenia? Brata S. konfuzja na drzwi pokazuje
pomieszanie my$li. Ma si¢ rozumie¢, ze drzwi Mat. 25:10
nie zamknely si¢ w 1914, poniewaz to wyobraza wejscie
do Krolestwa za drugg zastong. Lecz drzwi sposobnosci
otrzymania splodzenia, to jest do wysokiego powotania
zamknely sie w 1914, jak wiele biblijnych i faktycznych
dowodow to pokazuja. 1 tego uczymy, poniewaz
swiadectwa Biblji i znaki czaséw tego obficie dowodza, a
nie jak br. S. twierdzi, ze chcemy drzwi zamykac.

Do jego obw1n1ema ze zeSmy zmienili poglad odno$nie
tego, czy Bog jest Ojcem .Mtodocianych Swigtych,
odpowiadamy, ze nie zmieniliimy — lecz urosliSmy
trochg wiecej w znajomos$ci na ten przedmiot, i
wyraziliSmy tegoz wyniki. Aktualnie Bog nie jest ich
Ojcem, i dlatego nie powinni zwa¢ Go Ojcem, lub modli¢
si¢ do Niego jako do Ojca z aktualnego punktu
zapatrywania; lecz prospektywnie Bég jest ich Ojcem, i
prospektywnie (patrzeniem na przyszto$¢) moga Go zwaé
Ojcern i Modli¢ si¢ do Niego jako do Ojca Brat S. obraza
sig, ze jest bluznierstwem, poniewaz uzywamy nazwy
maly pozaobrazowy Jezus — na Sw1e;tych Eplfanu jako
na maly pozaobraz naszego Pana od przyjscia do Betanii,
sze$¢ dni przed Jego $miercia, az do wieczora dnia Jego
zmartwychwstania. Przypuszczamy, ze obrazi si¢ on
takze, 1 uzna to rowniez jako bluznierstwo, gdy dowie sig,
ze uzywamy takze nazwy wielki pozaobrazowy Jezus, na
cale kaptanstwo Parousii i Epifanii, jako wielki pozaobraz
ostatnich o$miu dni od przyjscia do Betanii az do
zmartwychwstania naszego Pana, na powyzsze okresy
czasu. Gdyby byt dobrze obczytany w Straznicach br.
Rus., od 1914-1916 dowiedziat by sie, ze br. Russell
uzywat tej nazwy, to jest wielkiego (nie pozaobrazowego)
Jezusa, okreslajac tym czlowieczenstwo calej klasy
Chrystusowej, tak jak kilka lat przedtem mowit o tej catej
klasie Chrystusowej, ze jest ona wiekszym (nie
pozaobrazowym) Chrystusem. Czy obraza go te fakty,
jakby to byto bluznierstwem ze strony naszego drogiego
br. Russla, aby ob-
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wini¢ go, ze br. Russell na§miewa si¢ z naszego Pana, jak
br. S. nas obwinia, ze naSmiewamy si¢ z naszego Pana,
gdy mowimy o matym i wigkszym pozaobrazie Jezusa
(str. 74) ? Dosy¢ ze$my wyjasnili nasze wyrozumienie na
kozta Azazela w tym Pismie, i dowiedli$my je w $wietle
Prawdy i faktow, przeciwko jego p6znych i nie na czasie
bedacych niedorzecznosciom. Dlatego nie bedziemy tu w
to wchodzi¢ w szczegoly. Twierdzi, ze Cienie Przybytku
ucza, ze czynnos¢ nad koztem Azazela nie odbedzie si¢
predzej, az Kosciol opusci $wiat. Jego ignorancja lub
ignorowanie br. Russla ostatnich wyrazen w ksigzce
pytan, ktore zeSmy podali w naszym artykule o kozle
Azazela, zdradza go i w tych rzeczach. Poniewaz Wielkie
Grono jest nabyte przez krew pozaobrazowego cielca
(Jezusa) i ktorego krew musi pozosta¢ na ubtagalni, az
ostatni z wielkiego Grona opusci ziemig, i poniewaz krew
pozaobrazowego kozla Panskiego nie bedzie predzej
kropiona na ubtagalni az ostatni z Wielkiego Grona
opusci ziemig¢, widocznie porzadek wypadkow w
pozafigurze, odnosnie czynnosci nad pozaobrazowym
kozlem Panskim, ze mialy by¢ skonczone przed
czynno$ciami nad kozlem Azazela, nie postepuje w
porzadku tych wypadkow w typie. Ten fakt i ten drugi, ze
Najwyzszy Kaptan znajdowat si¢ w szatach ofiarnych, az
skonczyl czynno$¢ nad koztem Azazela, bylo typem na
to, ze bedg znajdowac si¢ cztonki Najwyzszego Kaptana
Swiata na ziemi w ciele (po tej stronie zaslony), az
czynnosci nad pozaobrazowym kozlem Azazela skoncza
si¢. Dlatego br. Russell watpit w to podanie Cieni
Przybytku, ze Kosciota nie bedzie w ciele, gdy zacznie
si¢ czynno$¢ nad kozlem Azazela, i dlatego zmienit
potem zdanie i powiedzial, Zze zyjacy czlonkowie beda
tedy lepiej wiedzie¢ niz on. Ta jego wzmianka znajduje
sic¢ w naszym artykule ,, Koziel Azazela.” To, ma si¢
rozumie¢, zbija br. S. mys$li na ten przedmiot na stronach
75-77. Brata Russla podania w Cieniach Przybytku na str.
49, 2 par. i w Z. °09, 326, 2 par. dowodzg, ze nie sam
Jezus lub Kosciot po druglej zastonie, lecz Najwyzszy
Kaptan Swiata — Glowa i Cialo — z ostatnimi
cztonkami po tej stronie zastony, prowadza kozta Azazela
do bramy, a temu bez dowodow br. S. sprzeciwia si¢ (str.
75).

Co sig¢ tyczy czestego prowadzenia tej samej osoby do
bramy mozemy powiedzie¢, ze to prowadzenie nie jest
fizycznym, lecz umystowym. Ich cielesny umyst i serce
sa prowadzone do bramy, to jest ich cielesnem umystom
i sercom w ich rewolucji daje opor kaplan, a to dzieje
si¢ przy kazdej ich rewolucji. Dlatego figuralna podr6z do
bramy jest czgsta rzecza. Brata S. fizyczny poglad na to
daje mu do myslenia, ze prowadzenie do bramy moze by¢
tylko raz uczynione. Gdy zastanowimy si¢ nad tym, ze
sprzeciwianie si¢ rewolucji Wielkiego Grona jest
pozaobrazem prowadzenia kozia do bramy, a nie fizyczng
podréza fizycznego ciata, mozemy widzie¢, ze kazdy
rewolucjonista musi by¢ prowadzony do bramy — musi
otrzymaé sprzeciwianie za jego rewolucje — tak czesto
jak to czyni.

Ma si¢ rozumie¢, ze jednostki, oprocz tych z Wielkiego
Grona w grupach, tra0111 réowniez korony zaraz od czasu
Zielonych Swiatek (1. Kor. 5:5; 1. Tym 1:19, 20), takjak
brat Russell podaje w Clemach Przybytku. Lecz pdzniej,
gdy zrozumiat fakt (Ksigzka Pytan, 300; sprawozdanie z
konwencji z 1916, 198, 10 pytanie), ze podczas wieku
Ewangelii tylko usprawiedli-
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wieni z wiary byli Lewitami, i ze dlatego wszyscy
splodzeni z Ducha musieli by¢ w miejscu swigtem jako
kaptani, bez wzgledu czy utrzymali lub utracili korony,
moéwil, Zze nie miato by¢ Wielkiego Grona w klasie, to jest
nie byto Lewitow jako grup dziatajacych, az przy koncu
wieku, gdy utraciciele koron mieli by¢ wygnani z miejsca
swictego na dziedziniec jako Lewici. Powiedzial on ze
tedy jako pierwszy raz mialo Wielkie Grono okaza¢ si¢
jako klasa — jako rézniace si¢ i odlaczone od kaptanstwa.
Tak br. S. wzmianki na ten punkt (str. 78), dowodza
jeszcze wigeej ze mu brak znajomosci, ze mato nauki jest
niebezpieczna rzecza.

Na str. 132 méwi, ze br. Russella przepowiedzi
odnosnie konca czaséw pogan w 1914, zaczecie ucisku w
1914 i koniec zgcia w 1914, nie wypehity si¢. Mozemy
odpowiedzie¢, ze wszystkie trzy wypelnily si¢ w tym
czasie, wedtug Pisma Sw., rozumowania i faktow. A gdy
obwinia br. Russla za zawdd odnosnie przepowiedzi
wyzwolenia Ko$ciota w 1914, idzie za przyktadem P. B. 1.
wydawcami, ktorzy tak samo jak on, obwiniajac br.
Russla, nic nie wspominajg o tem, ze od 1912 br. Russell
byt zdania, ze Kosciol nie opusci §wiata w pazdz. 1914, i
mowit o tem braciom w Betel, a w 1913 podatl o tem
catemu Kosciolowi w Straznicy.

Na stronie 83, 84, odpowiadajac na nasze podanie, Ze
br. Russell, przez ktorego Bog przy koncu wieku
postanowit pielgrzymow jako nauczycieli w ogdlnosci dla
Kosciota, odregbnie od miejscowych zboréw, poniewaz ze
nie postanowit br. S. jako pielgrzyma, ze takowy jest
dlatego przywlaszczycielem wtadzy na urzad pielgrzyma,
br. S. twierdzi, ze br. Russell nie mial takiego prawa od
Pana. Odpowiadamy, ze bedac ,,onym shuga,” i ze bedac
postanowiony nad domownikami, to dowodzi, ze miat
wykonywac¢ to prawo z upodobania Panskiego. Lecz br. S.
ani nie wspomina nic o tem, podobnie jak Towarzystwo
twierdzi, ze br. Russell nie mial prawa, przywlaszczajac
sobie, podobnie do towarzystwa, wiladz¢ na urzad
pielgrzymstwa. Dalej twierdzi, ze 1z. 61:1-3 1 1. Jana 2:20,
27 daja mu prawo by¢ pielgrzymem. Ostatnie z tych
ustepéw nie odnosza sie wcale do kwahﬁkaql jako
nauczycieli w Kosciele. Pierwsze za$ odnosi si¢ do ludu
Panskiego, majacego zdolno$¢ nauczania innych, lecz nie
w Kosciele. Oba Pisma odnosza si¢ do wiernych
cztonkéw Maluczkiego Stadka; czy moze si¢ kto upierac i
moéwic lub uczyé, ze wszyscy z Maluczkiego Stadka maja
zdolno$¢ by¢ pielgrzymami? Widocznie zaden z tych
ustepéw nie odnosi si¢ do kwalifikacji pielgrzymow; bo
jezeli by tak miato by¢, dowodzito by, ze wszyscy wierni
z Maluczkiego Stadka byli by uzdolnieni na urzad
pielgrzyma i byliby pielgrzymami. Brata S. uzywanie tych
ustepow na dowdd, ze ma prawo na urzad pielgrzyma, jest
jeszcze jednym dowodem jego niezdolnosci na ten urzad.
Nie posiada on wilasnie potrzebnej wiedzy, nie jest
rzetelnym aby by¢ pielgrzymem, i daje pierwszorzedne
dowody, ze nie ma potrzebnej pokory na taki urzad.

SADZENIE.

Ten nasz przeglad zbit gléwne punkta br. S. i dat
dowod, ze br. S. jest przeistoczycielem. Teraz
nadmienimy jeszcze jeden punkt. Méwi ze ,.sadzenie i
krytykowanie” sg dla niego obce, lecz dla nas naturalng
rzecza, i dlatego méwi jego czytelnikorn zeby nie
uznawali go Jako sedzie. Ma si¢ rozumiec, ]ego mowa, 7e
br. Chomiak i my jesteSmy w wtdrej $mierci, nie miata
wszystkim da¢ do myslenia, ze sadzit, gdy sie tak
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wyraza! Zapomnial on o tem, jezeli jeszcze pamigta co
powiedziat braciom, ze brat Russell w Z. *11, 120-122
(Ter. Pr. nr. 14) méwi, ze Koscidl w czasie zegcia miat
prawo sadzi¢ niektorych jako pszenice, innych jako kakol
a innych jeszcze jako klase wtorej $mierci. Ma sie
rozumie¢, ze zapomnial on o tem, czy jeszcze wie o tem,
co powiedzial, ze brat Russell mowit, Zze po rozlaczeniu
Elijasza i Elizeusza byloby wilasciwg rzecza wykazaé
czlonkow klasy Elizeusza jako Wielkie Grono
(sprawozdanie konwencji z 1916, 198 pytanie 10). Co on
moéwi o sadzeniu, zdradza wilasnie jego ignorancje lub
ignorowanie br. Russla zupelnych nauk na ten przedmiot.
Ma si¢ rozumie¢, wedtug nauki br. Russla, nie byto wolno
sadzi¢, kto jest w Wielkim Gronie, dopoki nie miato to
by¢ objawione. Lecz teraz, poniewaz jest jako takie
objawione, jest wlasciwag rzecza, tak jak mowil, ze bylo
by, wskaza¢ ktorzy objawiajg si¢ jako Wielkie Grono.
Brat S. jest poza czasem i §wiatlem postepujacej Prawdy
na ten i inne przedmioty Epifanji. Dlatego ignorancko
obmawia dzielo Epifanji objawiania Wielkiego Grona i
Mitodocianych Swigtych. Tak jak byto whasciwym czasem
za dni Noego oglasza¢ przychodzacy potop, tak w dniach
br. Russla nie bylo wolno wskazywa¢ czlonkow
Wielkiego Grona (Lewitow). Lecz teraz poniewaz sa
objawieni, jest wlasciwg rzecza, jak mowil, ze miato byc¢,
wskaza¢ objawionych cztonkow Wielkiego Grona jako
Lewitdw, poniewaz zmiana dyspensacji z Parousji do
Epifanji wymaga tego. Brat S. bladzi na tym punkcie,
poniewaz zmusza obowigzki Parousji w Epifanj¢, do
ktorej one nie nalezg. Jest to czgsécig dzieta Epifanji dla
Maluczkiego Stadka wskaza¢ objawionych Lewitow, tak
jak br. Russell méwit (Spraw. Konwenc. z 1916, 198, 10
pyt.) mialo by¢ czynione. Brat S. czesciowo podaje 1.
Kor. 4:5 jako przypuszczalny dowod, ze nie mozna nikogo
posadza¢, az bedziemy za drugg zastong. Lecz opuszcza
stowa ,azby przyszedt Pan,” ktore jak br. Russell
pokazuje w Z. '11, 120-122, podanie takze w Ter. Pr. nr.
14, dowodzi, ze gdy Jezus miat przyjs¢ i roznych Lewitow
objawi¢, bylo by wlasciwa rzecza dla Kosciota to ogtosic.
Wedlug tego jak br. Russell pokazuje W tym artykule,
Kosciot od 1874, daty rozpoczgcia zniwa, a nie od 1878
jak br. S. tw16rd21 miat prawo s3dzi¢ ktorzy byli pszenica
a ktorzy quolem, i ktorzy nawet klasg wtorej $mierci. A
poniewaz Pan w Epifanji, wedlug 1. Kor. 4:5 objawia
nicktorych jako Wielkie Grono, a niektérych jako
Mtodocianych Swietych, ten sam ustep, ktorego br. S. nie
dobrze stosuje, zmusza nas wilasnie do ogloszenia
objawionych, gdy takowi objawiajg si¢. Szatan zawsze u-
zywa rowniez Pisma przeciwko Prawdzie. Dlatego w
Parousji uzywat nauki o przysztej probie, aby zniewazy¢
Plan Bozy, stow ,,drugiej sposobnosci,” a teraz w Epifanji,
niewladciwie uzywa i przequca stowo ,,sqdzenie "aby
przypuszczalnie zniewazy¢ od Boga upowazniong prace
Epifanji ob]aw1an1a Lewitow i Mtodocianych SW1¢tych‘ A
do tego jako jego mowczych narzgdzi bledu uzywa
przesiewaczy Lewitow w towarzystwie i w P. B. L,
miedzy ktorymi br. S. jest jednym z takowych. Jednak nie
postapig dalej, poniewaz glupstwo ich bedzie jawne
wszystkim nowym stworzeniom, tak jak w typie Jambresa
(2. Tym. 3:9). Brat S. jest poza czasem i $wiatlem
postepujacej Prawdy na ten i inne przedmioty Epifanji.
Dlatego  ignorancko  obmawia  dzielo Epifanji
wykazywania objawionych cztonkow Wielkiego Grona i
Mtodocianych Swietych. Bedziemy mil-



76 TERAZNIEJSZA PRAWDA

czed teraz na jego inne ataki i falszywe skargi przeciwko
nam, tylko mozemy powiedzie¢, ze dal dowod by¢
winnym krytyki, jaka udzielit. Lecz z nim w tym
wzgledzie krytyki, wypelnia si¢ widocznie przystowie:
»Dwie krytyki na ten sam przedmiot nie moga by¢ te
same.”

Przez jego ,kampanje szeptania,” towarzystwo P. B. L.
przez kilka lat rozszerzalo br. S. poglady w jego
broszurce przeciwko nam, lecz byli za sprytni aby je
oglosi¢ w ich pismie, wiedzac ze bySmy je zbili. Lecz
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tak sprytnym nie jest br. S. i dlatego jako glupiec dat si¢
zwie$¢, aby da¢ te rzeczy do druku, wprowadzajac
samego siebie w taki stan, ze byliSmy zmuszeni zbic
jego poglady kompletnie i przez to dat dowod, ze jest
ignoranckim wzglgdem dojrzatych nauk br. Russla,
ob]awﬂ si¢ by¢ niezdolnym jako pielgrzym, Wyjawﬂ
jego nierzetelne metody jako kontrowersjalista, i
pokazal, ze jest przywlaszczycielem wiladzy na urzad
pielgrzyma, ktoérego urzedu radzimy mu aby zaniechal,
jezeli nie zyczy sobie srogiego utrapienia od Pana.

SPRAWOZDANIE WIECZERZY PANSKIEJ Z 1929.

Bracia Epifanji obchodzili w ogole Wieczerze
Panska 25. marca, jedni osobno, drudzy w zborach.
Wszystkich  razem 132 zborow  nadestato
sprawozdanie o obchodzeniu tej $wietej pamiatki.
Oprocz tego wiele na osobnosci braci pisali do nas, ze
to samo uczynili. Jeszcze dosy¢ znaczna liczba
zboréw i jednostek nie nade-

stali nam sprawozdania, cho¢ w tym roku wigcej to
uczynito. Ufamy, ze na drugi rok otrzymamy sprawozdanie
od wszystkich zboroéw i jednostek wzgledem tej pamigtki.
Wszyscy pisza o Panskiej obecnosci i blogostawienstwach.
Z tego radujemy sie i dzickujemy Bogu za to. Ponizej
podajemy statystyke tylko 48 zboréw, gdzie przynajmniej
10 cztonkdw brato udziat:

Boristaw, Polska.......... 18 Wotyn, Polska............... 13
Kollaryady, Indja.......... 17  Niagara Falls, N. Y....... 13
Boltori, Anglja.............. 16  Vancouner, B. C. Kan. 12
Bergen, Norwegja......... 16  Randers, Danja.............. 12
Rockford,III................. 15 Krakéw, Polska............. 12
Kingston, Bryt.Giuana 15  Woli Komborski, Pols. 12
Buffalo, N. Y....ocoooeennns 14 Liege, Belgja................. 11
San Antonio, Texas.....14  Bonne, Danja................. 11
Los Angelos, Cal........... 13 Cleveland, O.................. 10
Pittsburgh, Pa................ 13 Seattle,Wash.................. 10
Reading, Anglja............ 13 Winnipeg, Ont. Kanada 10

Warszawa, Polska. .... 277  Lwow, Polska................ 27
Yodz ........".......104 Serchow, .." ...cccccoouunnn. 26
Philadelphia, Pa........... 87  Lublin, ....." s 24
Jezierma, Polska........... 70  New Haven, Conn........ 24
Stary Siotan, " ............. 63  Kopenhagen, Danja.....23
Russell-puram, Indja ...58  Kansas City, Mo............ 23
Kingston, Jamaica. .. ... 47  Paryz, Francja............... 21
Chicago IIL................... 47  Falmouth, Jamaica........ 21
Poznan, Polska............. 36 Jersey City, N. J............ 19
Detroit, Mich................ 31 Villageny, Indja............. 19
Denain, Francja............ 30 Crofts Hill, Jamaica.....18
Bruay, ......" ...........28 Bartons ......... " 18

Minneapolis, Minn........ 13 Bog Walk, Jamaica. ....10

NIEKTORE MYSLI NA I7-TY ROZDZIAL. OBJAWIENIA.

ASZEM zamiarem nie jest, aby w tym artykule
zupetnie  wytlomaczy¢ 17-ty  rozdziat
Objawienia; lecz chcemy dac¢ tu niektore ogolne
mysli na to, aby wyjasni¢ niektore rzeczy tego
rozdziatu, ktore w ostatnim czasie (okoto 1. lutego) staty
nam si¢ jasne. W VII tomie na stronach 263 i 264
(angielskim) w objasnianiu Obj. 17:7 znajduje si¢ list brata
Driscoll, dyrektora publikacji br. Russla, ktory podaje
ostatnig mysl br. Russla na prawdopodobne znaczenie Obj.
17:9-11. Ten list pokazuje, ze miat on trzy prawdopodobne
mysli na te ustepy; 1 potem podaje t¢
najprawdopodobniejsza z tych trzech mysli, do ktorej
jednak nie miat zupelnego zaufania czy to si¢ wypehi lub
nie. Radzimy, aby wszyscy o ile jest mozebnem przeczytali
ten list. P6zno w lecie 1916, brat Russell powiedzial w
jadalni w Betel, ze nie mysli, aby byt czas do napisania
obiecanego wyjasnienia Objawienia, poniewaz musiato by
by¢ catkowicie zrozumiane, i poniewaz nie zrozumiat
jeszcze czterech rzeczy: (1) klucza do tego; (2) znaczenie
liczby 666 (przez to pokazal, ze =zarzucil mysl
adwentystow, ktorej przedtem si¢ trzymatl, to jest liczbe
sumy facinskich liter w tytule (Vicarius Filii Dei —
zastepca Syna Bozego) na koronie papieza) (3) 1600-
stajen; i (4) Obj. 17:9-11. Powiedziat on takze, ze jezeli te
rzeczy nie beda mu jasne, wie, ze nie jest wola Bozg, aby
napisat diugo obiecane wyjasnienie tej ksiggi.
(2) Od jego $mierci wszystkie 4 rzeczy staly si¢ Jasne
wydawcy tego Pisma. Tymczasowo i ogolnie trzymal si¢
ttomaczenia, ktore dal brat Russell przez br.

Driscoll, okreslonego w powyzszym liscie; jednak
milczat na te rzeczy, w przykladzie br. Russla, aby nie
uczy¢ ich, az si¢ wypelnig; poniewaz do tego czasu nie
mogly by dawac¢ dowodu ich prawdziwosci, i dlatego jak
br. Russell nadmienit moglyby by¢ tylko szpekulacja.
Lecz wypadki jakie miaty w ostatnim czasie tgcznosc z
osiagnieciem tymczasowej wladzy papieza, wierzymy,
ze dawajg braki do wypehienia Obj. 17:9-11; 1 dlatego
czujemy si¢ bezpiecznemi, aby wyglosi¢c ogolne
przepowiedzi br. Russla, ze okazaly si¢ one prawdziwe
przez owe wypetmione wypadki — jako jeszcze jeden
dowod, ze Bog utaskawil go szczegdlnem oswieceniem
migdzy innemi rzeczami, co si¢ tyczy przyszlosci. Byt
on prawdziwie ,onym stuga” mimo wszelkiego
zapierania si¢ tego migdzy Wielkim Gronem i
przesiewaczami klasy  wtérej $mierci, ktérych
sprzeciwianie dowodzi nawet prawdziwos¢ tego.
JEDNAKOSC NAUCZAJACEGO ANIOLA.

(3) Wiele rzeczy tego rozdzialu zostato okreslonych
w ogole w 2, 3 14 tomie i w r6znych artykutach Straznic
br. Russla. Lecz wiele szczegotow nie byto przez niego
wyjasnionych, poniewaz nie byl jeszcze czas na nie.
Streszczenie wigkszosci tych mys$li znajdujemy w
komentarzu. Lecz niektére z tych rzeczy staly sie
zawiklane dla niektorych z mitego ludu Bozego, a to z
powodu  Dblednych tlomaczen w  broszurkach
towarzystwa, P. B. L. 1 Olsonistow na Objawienie. Jedno
z tych nle]asnych podan jest wzgledem aniofa (wierszu
1) ktérego objasdnienie tworzy zawarto$¢ Obj. 17 roz-
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dzialu. Brat Russell wiasciwie wytlomaczyl siedm
aniotow z siedmiu czaszami, wyobrazajac lud Bozy w
czasie zniwa, gdy za$ VII tom wyjasnia, ze ten aniot to
tom VII. (w jego czesci Objawienia). Podobnie do
naszego br. Russla, ktory prywatnie dal nam swojg mysl
na to, rozumiemy, ze siedm czasz wyobrazaja siedm
tomoéw. W jego czasie nie mozna bylo tego widzie¢, ze
czasze, roznigce si¢ od mis, kubkow i tyzek wyobrazaja
zbijajace nauki; kubki doktrynalne nauki, tyzki etyczne
nauki — ku ¢wiczeniu w sprawiedliwosci. (Iz. 52:11; 2.
Tym. 3:15-17). To stalo si¢ jasnem w 1923 jak podalismy
w specjalnym artykule na to. (ang. Ter. Prawda 23, 133-
138). Dlatego rozumiemy przez aniotdow wylewajacych
siedm czasz (Obj. 15 i 16), ze wyobrazaja lud Bozy w
jego zdolnosci dajacy, wyjasniajacy, dyskusujacy i
wypracujacy zbijajace nauki siedmiu tomow. Nietylko, ze
aniot w 17 rozdziele Objawienia nie jest VII tomem, lecz
nie jest nawet ludem Bozym w dawaniu wyjasnieniu,
dyskusji i wypracowaniu zbijajacych nauk VII tomu.
Lecz ten aniot wyobraza tylko lud Bozy w jego zdolnos$ci

dawania, wyjasniania, dyskusji 1 wypracowania
zbijajacych nauk III tomu, jak ufamy, ze ten artykut
wykaze.

(4) Nasza definicja nie ogranicza si¢ jedynie do wylania
zbijajacych nauk tomoéw, lecz takze, tak rozumiemy, do
owych w pokrewienstwie do tego przedmiotu. Naprzykiad,
ani III, ani zaden z tomdw nie wyjasnia, jakg dluga bedzie
godzina, podczas ktorej osmy krol i 10 rogow beda razem
wykonywa¢ wladze 1 autorytet. Lecz do tego w tym
artykule, w naszem wyjasnianiu pokrewnych rzeczy do III
tomu, jako jeden z ludu Bozego wylewajacy czaszg, damy
dhugos¢ tej godziny; a inni z ludu Bozego dolacza sie
potem do nas w wylewaniu tej czesci zbijajacych nauk
majacych pokrewienstwo do III tomu. Diugos¢ tej godziny
ma by¢ ogloszona jako przepowiedz wedlug podania
aniola i z tej wlasnie przyczyny i owych danych w
wierszach 13-17, oglaszamy ten artykul; w innym razie
moglibySmy pozostawi¢ ten przedmiot artykulu az po
symbolicznem trzgsieniu ziemi, kiedy, jezeli Bog dozwoli,
napiszemy nasze obiecane objasnienie Objawienia.
Nietylko w og6lny sposob pokrywa III tom, strony 11-248
glowne zarysy Obj. 12, 13 i 17 rozdziatow, lecz
mianowicie na str, 135 znajdujemy rysunek, ktory daje
nam czgsciowy klucz do siedmglownej 1 dziesigcioroznej
bestji Obj. 17, 1 dos¢ zupely klucz do siedmglownych 1 10
rogowych bestji Obj. 12 i 13. Prosimy o zobaczenie
djagramu na str. 135.

(5) Powyzsza wzmianka prowadzi nas do jeszcze innego
zastanowienia, ktore musi by¢ zapamigtane, aby$my mogli
jasno patrze¢ na przedmiot Daniela dziesiecio (razem
jedenascie, liczac w to maty papieski r6g) rogowej bestji i
trzech siedmiogtownych 1 dziesi¢ciorogowych bestji Obj.
12, 13 i 17 rozdziatow. Gdy ogolnie wyobrazaja one
Rzym, to z czterech roznych punktow widzenia. Dziesig¢
rogow bestji Daniela nie sg temi samemi rogami trzech
bestji w Objawieniu. Takze siedm gléw bestji w Obj. 12 i
13 nie s3 temi samemi glowami bestji w Obj. 17; cho¢
podobne do siebie. Djagram naszego br. Russla (III tom,
str. 135) pokazuje, ze Rzym jako republika jest pierwsza
glowa 1 to jest prawda odnosnie bestji w Obj. 12 1 13, lecz
nie jest wlasciwem odnosnie bestji w Obj. 17. Kto§ by
mogt zapyta¢ sie, dlaczego jest rdéznica micdzy
dziesiecioma (jedenastoma) rogami bestji Daniela i
dziesiecioma rogami trzech
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bestji w Objawieniu? Odpowiadamy, ze 10 rogéw u bestji
w Obj. sa wspodtczesne, czyli ze sg razem w kazdym
czasie (Obj. 17:12-17), a fakt, ze trzy rogi u bestji Danieja
byly wytamane, azeby da¢ miejsce dla matego roga, daje
dowdd, ze wszystkie rogi bestji Danicla nie sa
wspoétczesnemi, lecz nastgpne, to jest ze jeden rog
nastepuje po drugiem rogu, tak jak siedm glow bestji w
ObJ awieniu sg nie wspotczesnemi lecz nastgpnemi, to jest
7e Jedna glowa nastgpuje po drugiej. Dalej w1¢kszosc
rogow Daniela juz nie egzystuje, gdyz zas 10 rogow
bestji Objawienia wszystkie teraz egzystuja. W krétkosci
mozemy powiedzie¢, ze rogi bestji Daniela wyobrazaja
nastepne jedne po drugim mocarstwa, ktore panowaty w
Wtoszech, w Rzymie lub poza Rzymem, gdy zas 10
rogow Dbestji Objawienia wyobrazaja 10 jezykow
narodéw Europy, ktére panowaly wspolczesnie (razem)
w wiekszosci czasu. (Zach. 8:23). Lacznos¢ pokazuje, ze
ten ustep stosuje si¢ do konca tego wieku. Europa przez
setki lat skladata si¢ z wigcej niz 10 narodow: a teraz
znajduje si¢ w niej okolo 20. Lecz przez setki lat Europa
sktadala si¢ i jeszcze si¢ sklada (jak mowi Zach.) z
dziesigciu jezykowych narodowosci ,,dziesie¢ mezow ze
wszystkich jezykow owych narodéw (europejskich)” a
Izrael z jego narodowym jezykiem hebrajskim, stanowi
jedenastego meza tego samego wierszu. Te dziesiec
jezykowych narodow sg nastepujace: ,,Grecy, Turcy,
Stowianie, Magyarzy, Skandynawjanie, Anglicy,
Hiszpanczycy, Francuzi, Niemcy i1 Wlosi. Oprocz
rozrzuconego lzraela nie znajduje si¢ w Europie wiecej
grup jezykowych, oprocz tych dziesieciu. Tak wige Zach.
8:23 daje nam klucza do dziesig¢ rogdéw bestji
Objawienia. Co si¢ za$ tyczy 11 rogéw u Daniela 7:7, 8,
te sa nastepujace: (1) Rzymska Republika; (2) Rzymskie
Panstwo; (3) Wschodnie Panstwo; (4) Krolestwo Heruli;
(5) Krolestwo Ostrogotow; (6) Pap1estwo 7N Axarchate
Raweny; (8) Krolestwo Longobardow; (9) Swu;te
Rzymskie Panstwo; (10) Krolestwo Neapolu; i (11)
Krolestwo Wioszech.

(6) Lecz kto$ by mogt zapyta¢ sie, dlaczego jest
réznica migdzy siedmioma glowami bestji Obj. 121 13 a
siedmioma glowami bestji Obj. 17? Odpowiadamy, ze z
dyagramu br. Russla widzimy, iz Rzym jako Republika
byl pierwszg glowa Obj. 12 i 13. Lecz to nie moze by¢
prawda wzgledem pierwszej glowy Obj. 17; poniewaz
Rzym jako Republika przestat egzystowaé przed
narodzeniem si¢ naszego Pana, ktorej Augustus byt
pierwszym rzymskim cesarzem, a Tyberjusz, jego
nastepca byl juz na tronie kilka lat przed chrztem i
$miercia naszego Pana (Luk. 2:1; 3:1-3) gdy za$ wedhug
Obj. 17:9, 10 Rzymsko Katolicki Kosciol, ktory powstat
dopiero po trzech stuleciach poézniej, rozpoczat kolejno
siedzenie na wszystkich siedmiu glowach bestji Obj. 17,
to jest byt popierany przez wszystkie siedm glow.
Dlatego pierwsza glowa Obj. 17 musiata powsta¢ dlugo
po egzystencji Rzymu jako Republiki. Oprocz tego nie
byto to predzej, az po dioklezjanskim przesladowaniu w
313 po Chr. gdy Rzymsko Katolicki Kosciot zaczat byc¢
popierany przez Rzymskie Pafistwo, po przyjsciu na tron
pierwszego  chrzeScianskiego cesarza  Konstantyna.
Dlatego Poganskie Rzymskie Panstwo zmienito si¢ na tak
zwane Chrzescianskie Panstwo Rzymskie, gdy Rzymsko
Katolicki Kosciot zaczat siedzie¢ na tej pierwszej glowie,
na ktorej siedziat. Dlatego z punktu widzenia Obj. 17,
pierwsza glowa tej bestji bylo
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Chrzeécianskie Rzymskie Panstwo. Nastepujace sa
nastgpne pig¢ gtow: Wschodnie Panstwo, Krolestwo
Heruli, Krélestwo Ostrogotéw, Papiestwo i Krolestwo
Wioszech; ostatnie bylo ustawione w 1870 przez dom
Savoy, i ktore, jak nasz brat Russell dobrze uczyl, jest
sibdma gltowa bestji Obj. 12 i 13. Znaczna r6znica migdzy
jedenastoma rogami bestji Daniela i siedmioma glowami
trzech bestji w Objawieniu jest ta; wszystkie z tych glow
panowaly w Rzymie, lecz nie wszystkie z rogéw Daniela
panowaty w Rzymie. Niektore z nich panowaty, inne nie,
cho¢ wszystkie panowaty w Wtoszech.
SIODMA GLOWA OBJAWIENIA 17.

(7) Co jest sibdma gtowa bestji Obj. 17? Musiala ona
przyjs¢ do egzystencji kilka lat po 1870; poniewaz
podanie aniota od 1891 do 1914 (Obj. 17:10) Ze szosta
glowa — krolestwo Wtoszech, jako sidédma glowa u
bestji w Obj. 12 i 13 — byla w egzystencji; i jak
pokazemy, ze W ostatnim czasie ustanowione
Watykanskie Panstwo jest 6sma glowa, dlatego siddma
tez juz by¢ musiata. Ktora wigc jest ta siodma glowa?
Odpowiadamy, ze jest nia Wloskie Panstwo Faszystow,
ktore po jego obaleniu wioskiej konstytucji domu Savoy,
1 po jego zniszczeniu parlamentaryzmu, potrzebnej czesci
krolestwa wloskiego, zorganizowato zupetnie inng forme
rzadu od owej monarchicznej domu Savoy. Jego
ustanowienie nastapito po Rewolucji Faszystow pdzno w
pazdzierniku 1922, ktéra przyczynila si¢ do
wymaszerowania Faszystow do Rzymu i do zajecia tegoz.
Dlatego jest to innem krolestwem i siodma glowg bestji
Obj. 17. Z punktu patrzenia na obrazy Obj. 12 i 13,
poczawszy z Rzymska Republika, gdy Rzym najprzod
zostal zauwazony w proroctwie, konczac ten obraz w
poczatku ucisku w 1914, nie posiada w sobie Krolestwa
Wioskiego Faszystow, gdy za$ z punktu widzenia na
obraz Objawienia 17, odnoszac si¢ jedynie do okresu
Katolickiego Kosciota, ktorego popieralo Rzymskie
Panstwo (niewiasta siedzaca na siedmiu glowach),
zaczyna si¢ od czasu Konstantyna krotko po 313 i konczy
si¢ zniszczeniem wszetecznicy (z greckiego kurwy), w
Armagiedonie. Z tego ostatniego punktu widzenia
rozumiemy, ze Krolestwo Wloskie Faszystow jest
siodmg, a w ostatnim czasie ustanowione Watykanskie
Panstwo 6smg gltowg bestji Ob;j. 17.

(8) Znajduja si¢ takze odrozniajace wyrazenia, ktore
muszg by¢ dobrze spamigtane odnosnie przedmiotu na
bestje w Obj. Jednem z nich jest to: Gdy w7 Obj. 12, 13 1
16 Rzymskie Panstwo jako wtadza polityczna w roznych
jego fazach jest nazwane smokiem, to zaczynajac z 13-
tym rozdziatem Obj. i potem nazwane bywa bestjg i
odnosi si¢ do jego egzystencji w Papiestwie, jako jednej
z jego (Rzymskiego Panstwa) gtéw. Dlatego od Obj. 12
wladza cywilna réznigca si¢ od papiestwa nazwana jest
smokiem, gdy w przeciwienstwie do papiestwa od 13
rozdz. Obj. niezmiennie nazwana jest bestja. Ten
kontrast mozna zauwazy¢ szczegOlnie migdzy
rozdzialami 12 i 13 a takze w rozdz. 13, i jest bardzo
jasnem w Obj. 16:13, jak rowniez widziane to jest
czgsciowo w Psalmie 91:13. To samo stosuje si¢ do 17
rozdziahu. Tak wigc szdsta gtowa bestji w Obj. 121 13 i
piata i 6sma gltowa bestji w Obj. 17 sg papiestwo; i gdy
w tym samem czasie odnosi si¢ do niego przez pewne
glowy, to takze poczawszy od Obj. 13 nazwane jest
bestja. Jeszcze jeden kontrast wyrazen musi by¢
zapamietany, to jest odno$nie wy-
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raznej roznicy jaka czyni Obj. 17 migdzy Rzymskim
Katolickiem Kosciolem, a papiestwem, na ktore
wiekszos$¢ tudzi patrzy jak by to bylto to samo. Rzymsko
Katolicki Kosciot jest denominacja, gdy za$ papiestwo
(w calem jego znaczeniu) jest hierarchja, majac za swoja
glowe papieza, i ktore przywlaszczylo sobie kontrolg nad
Katolickiem Kosciolem. Rzymsko Katolicki Kosciot
egzystowal juz przed papiestwem. Te rdéznice mozna
roéznie zauwazy¢ w Obj. 17. Rzymsko Katolicki Kosciot
jest wlasnie tg wszetecznicg, ktora siedzi na bestji (Obj.
17:3) to jest na papiestwie. On jest takze niewiasta, ktora
siedzi na siedmiu glowach, z ktorych jedna gltowa, jak
réwniez i bestja, jest papiestwo. (Obj. 17:9). To dowodzi
te roznicg.

(9) Siedm glow sa najprzdéd okreslone (wiersz 9)
figuralnie jako siedem gor, a potem literalnie jako siedm
kroléw, co w proroctwie czgsto stosuje sie¢ do krolestw
(Dan. 2:41; 7:17, 24; 8:20; 11:5, 6 itd.) gdy w wielu
ustepach stowo géra jest figuralnie uzyte aby wyobrazato
krolestwo (Dan. 2:35; Iz. 2:2, 3; 11:9; 25:6, 7, 10; 30:29;
56:7; 57, 13; 65:11, 25; 66:20 itd.). Czas w ktorym lud
Bozy zaczat wyjawia¢ itd. poselstwo III tomu odno$nie
Rzymskiego Panstwa i jego r6znych gtéw byt mianowicie
od 1891, gdy III tom zostal wydany, a poniewaz papieska
glowa przestala egzystowa¢ w 1870, mowa o bestji
poczawszy od 1891, ze bestjg byla i znéw miala przyjsc,
byta prawdziwa (wiersze 8, 11). To byto czesto przez lud
Bozy gloszone od 1891, ze papiestwo panowato od 539
do 1870, i ze potem wyszto z egzystencji jako
tymczasowa wiladza, 1 ze potem znow miato przyjs¢ do
egzystencji jako takowa. Oryginalnie papiestwo, gdy
stato si¢ piata glowa, wyszlo z przepasci, skrycia (Ob;.
11:7) a ze wtory raz stato si¢ glowa, — 6sma — wyszla z
przepasci — bledu jego twierdzenia do doczesnej wiadzy,
jakoby mial Boskie prawo do wypelnienia jego
urzgdowego wymagania (wiersz 8), lecz Bog mowi, ze w
krotkim czasie bedzie zniszczone.

(10) Gdy lud Bozy wyjawiatl poselstwo i pokrewne z
tem rzeczy III tomu, uczyl, ze tak zwane Chrze$cianskie
Rzymskie Panstwo, Wschodnie Panstwo, Krélestwo
Heruli, Krélestwo Ostrogotow 1 Papiestwo — to jest pie¢
krolow — upadly — przestaty egzystowaé — i1 ze szosty
panowat (szosta glowa lub szosty krél Obj. 17) to jest
Wioskie Krolestwo Domu Savoy. Przepowiadali takze
bez wyrozumienia charakteru, ze mial przyj$¢ jeszcze
siodmy, i co tez dowiodlo, ktoérym jest Whoskie Panstwo
Faszystow. Nie wiedzieli akuratnie, jak dtugo ten siodmy,
ktory teraz okazat sie by¢ Wiloskiem Panstwem
Faszystow, miat panowac, lecz z wierszu 10 jak réwniez
z chronologji wiedzieli, ze jego panowanie miato by¢
krétkiem. Moze by¢, Ze jego panowanie potrwa jeszcze
prawdopodobnie do symbolicznego trzegsienia ziemi,
cho¢by 1 przedtem moglo upasé, a jezeli by upadto,
papiestwo otrzyma tedy jedyng wiladz¢ w Rzymie;
poniewaz gdyby jeszcze jedno panstwo miato przyjs¢ do
wladzy przed Armagiedonem, bylo by tedy dziewiec¢
glow — a to sprzeciwiato by si¢ Biblji (wiersze 9-11).
Czesto mowili blednie o tem , ze przychodzaca 6smag
bestje nazywali bestje bez glowy, blednie rozumiejac, ze
nig miata by¢ forma rzadu po rewolucji. Ten ich blad nie
byt wykazany w mowie aniota. Przeciwnie, gdy pierwszy
raz aniot méwi o 6smym (krolu czyli glowie) mowi o nim
jakoby juz przedtem egzystowat ,,bestja ktoras widziat. ..
jest ten 6smy” (krol). To
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dowodzi, ze prawdziwe ttomaczenie nie miato by¢ jasno
przez lud Bozy ogloszone az bestja jako 6sma (krél lub
glowa) miala by¢ obecng (przyjs¢ do zycia). Wypehienie
uzdolnito nas teraz do wyrozumienia jego prawdziwego
charakteru i czasu jej przyjscia, jak zeSmy przedtem
wiedzieli i oglaszali, na podstawie Obj. 17:9-11, ze jaka$
o6sma wiladza przyj$¢ miata. Podanie aniota dlatego
dowodzi, ze teraz jest wlasciwy czas dla ludu Bozego to
oglosi¢, mianowicie miedzy soba, o obecnosci 6smego
kroéla czyli gtowy.

(11) Bestja (w. 11) — papiestwo — ktore byto az do 1870, i
ktore przynajmniej od 1891 az do ostatnich czasow byto
uznawane przez lud Bozy, jakoby nie egzystowalo jako
doczesna witadza, staje si¢ teraz 6smem kroélem. Dodajerny
stowo krél do stowa ogdoos (rodzaj meski) 6smy, poniewaz
przymiotnik  rodzaju  meskiego ogdoos  wymaga
rzeczownika rodzaju megskiego do ukompletowania tegoz, a
Iacznos¢ (w. 9, 10) pokazuje, ze aniot méwi o glowach
wyobrazajacych krolow — basileis (liczba mnoga), basileus
(liczba pojedyncza). Stowo bestja (therion) bedac stowem
nijakim w greckim, nie moze by¢ przylaczone po za stowo
ogdoos, ktorego stowa meska forma nie moze by¢ uzywana
z stowem nijakiem therion. Gdyby therion byto dodane,
forma stowa na ésmy bylaby ogdoon. Oprocz tego, fakta
wypadku nie dowodzg czytania: ,,6sma bestja,” poniewaz
nigdzie Pismo nie méwi o takiej na ten przedmiot. Nie
mozna nawet stowa ,glowa” (cho¢ jest prawdziwem
symbolem na omawiang rzecz — w. 9) dolfaczy¢ za stowo
ogdoos, poniewaz greckie stowo ,,glowa” (kephale) uzyte w
tej tacznosci, jest rodzaju zenskiego (tak jak w polskim
jezyku, lecz odmiennie to jest rodzaju meskiego w
angielskim jezyku, z ktorego wyszlo bledne stowo o tak
zwanej, cho¢ nie popartej Pismem Sw., 6smej bestji bez
glowy) i azeby mozna zgadzac si¢ z greckim stowem osmy
musi by¢ formy rodzaju zenskiego, ktore musialo by by¢
czytane ogdoe. Dlatego wihasciwie tacznos¢ pokazuje, ze
basileus, kroél musi by¢ dolgczony do stowa ogdoos, 6smy.
Dlatego nastepujace ttomaczenie jest wlasciwem: ,,a bestja
ktora byta a nie jest, toc jest ten 6smy (krol) i jest (jeden) z
tych  siedmiu.” (w  polskich  Bibljach  dobrze
przettomaczone). Papiestwo jako piaty krol bestji w Obj. 17,
jest samowidocznie, jako 6smy, jeden z siedmiu — przed
6smem — krolow — krolestw. Chwata jednak niech bedzie
Bogu za to, Z¢ ,.idzie (ten krol) na zginienie” (Obj. 17:11).
BEREANSKIE PYTANIA DO POWYZSZEGO
(1) Co jest zamiarem tego artykutu ? Co nie jest
zamiarem? Jaki list dopomoze nam do tego badania?
Jakie ttomaczenie dat ten list na Obj. 17 ? Kto byt dawca
tego tlomaczenia? Jak si¢ tego trzymal? Jakim jest to
tlomaczenie? Co fakta tego dowodza? Jakg dat przyczyne
br. Russell pézno w lecie 1916, ze nie mogt da¢ dtugo
obiecanego wyjasnienia Obj.? Na jakich 4 punktach
brakowato mu wyrozumienia? Dla czego odrzucit drugi
punkt, tlomaczenie adwentystow na 666? Do jakiego
wniosku ten brak jego wyrozumienia na te 4 punkty
doprowadzit go? (2) Co sig stalo od tego czasu z temi 4
punktami? Jak postgpit sobie wydawca wzgledem
tlomaczenia, ktore brat Russell dat bratu Driscoll? Dla
czego tak postapil? Jakie ostatnie wypadki dopelnity
wyrozumienia na wigkszo$¢ rzeczy Obj. 17:9-11? Co ten
fakt dowodzi wzgledem br. Russla? (3) W jakich
ksigzkach 1 piSmie objasniano wiele na Obj. 17?
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Dla czego reszta nie byta jeszcze jasng? Gdzie mozemy
znale$§c zesumowanie wickszosci jego mysli na ten
rozdzial? Co uczynito niejasnem wiele punktéw Obj. 17?
W czem bylo to uczynione? Jakg jest jedna z tych
niejasnosci? Jak wyjasnit br. Russell aniotéw, ktdrzy
wylali 7 ostatnich plag? Jak wyjasnia. 7-my tom aniola
Obj. 17:1? Co wyobrazajg siedm czasz w Obj. 16 i 17?
Jakie pozaobrazy czasz, kubkow, mis i tyzek nie mogly
by¢ widziane za dni br. Russla? Kiedy i przez jakie u-
stepy stato si¢ to jasnem? Co wyobrazajg siedm aniolow
wylewajacych siedm czasz? Kogo nawet nie wyobraza
aniot Obj. 17:1? A kogo wyobraza? (4) Do czego nie
ogranicza si¢ ta definicja? Co wlacza w siebie? Jaka
ilustracja dowodzi tego? Gdzie bedzie ten przykiad
wyjasniony? Przez kogo bedzie wigcej dyskutowany?
Jako co ma ta godzina byc 0gloszona‘7 Jaki wplyw
uczynito tu zastanowienie si¢ do pisania tego artykutu?
Jakim w innym razie bylby nasz postepek w tej sprawie?
Jak pokrywa III tom bestje Obj. 12, 13 1 17? Co daje nam
dyagram na str. 1357 (5) Jakie inne jeszcze zastanowienie
musi by¢ trzymane w umysle dla jasniejszego widzenia?
Co wyobrazaja w ogolnosci bestja Daniela i trzy bestje
Obj.? Jaka réznica w ich rogach? Jak rdoznia si¢ bestje
Obj. 12, 13 i 17 w ich glowach? Co wyobrazaja 10 (11)
rogow Daniela w og6lnosci? Co wyobrazaja 10 rogow
trzech bestji w Obj.? Jaki na to dowod? Ktore sg 10
rogow bestji w Obj. ? Ile jest innych oprocz tych? Jakim
jest klucz do tego punktu? Ktore sa rogi u bestji Daniela?
(6) Dla czego jest roznica migdzy siedmioma glowami
bestji w Obj. 12 1 13 i temi u bestji w Obj. 17? Kiedy
zaczal by¢ Rzymsko Katolicki Kosciot przez Rzymskie
Panstwo popierany? Jaka zmiana od dawniejszych
czasOw nastgpita? Jaka roéznica miedzy pierwsza glowa
bestji Obj. 12 1 13 i takowa bestji Obj. 17 ? Ktére byly
nastepne pie¢ gtow ostatniej bestji? Co jest siodma gtowa
bestji Obj. 12 i 13, a szostg glowa bestji Obj. 17? Jaka
inna jeszcze rdznica znajduje si¢ migdzy bestja Daniela a
owymi Obj.? (7) Od jakiego czasu musiata siodma glowa
bestji Obj. 17 mie¢ poczatek? Co jest sibdma gtowa bestji
Obj. 177 Co jest jej 6sma glowa? Co to dowodzi
wzgledem sidodmej glowy? Jak jest Wiloskie Krolestwo
Faszystow siodma glows, rdéznigce si¢ od szdstej gtowy
— Wioskiego Krolestwa domu Sawy? Co wynika z tego?
Jaki jest punkt widzenia bestji Obj. 12 i 13, r6znigcy sie
od punktu widzenia na bestjg Obj. 17? Jaki wynik
ostatniego punktu widzenia? (8) Jaki pierwszy kontrast
wyrazenia jest potrzebny zauwazy¢, aby mozna jasno
widzie¢ bestj¢ Obj.? Jakie nazwy sa dane cywilnej i
papieskiej wladzy w tej ksigdze? Gdzie jest ich kontrast?
Ktora glowa Obj. 12 1 13 i ktora glowa Obj. 17
wyobrazaja papiestwo? Jak harmonizujemy kontrast, ze
papiestwo jest bestja, a jednak stanowi takze niektore
glowy bestji? Jaki trzeci kontrast powinien by¢
zapamictany? Jak rozrézniamy migdzy Rzymsko
Katolickim Kosciotem a papiestwem? Jak jest pokazana
ta r6znica w Obj. 17? (9) W jakie dwojakie sposoby sa 7
glow Obj. 17 okreslone? Jak sa stlowa krolowie i gory
uzywane w proroctwie 1 symbolu? Kiedy zaczat
wyjawia¢ itd. pozaobrazowy aniot Obj. 17?7 Czego
dowodzi Obj. 17:8? Jakie wyrazenie do bestji bylo uzyte
przez tego aniota, stosownie od 539 do 1870? Stosujac to
od 1870 az do terazniejszego czasu, jakie wyrazenie
stosuje si¢ do niej obecnie? Co znaczy wystapienie z
przepasci? lle razy wyszta? Co bedzie jej koniec? (10) Co
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moéwil pozaobrazowy aniot o pigciu glowach Obj. 177
Co o szostej? Co méwit w tym czasie o siddmym? Jakie
dwie rzeczy o niej nie rozumieli ? Co wiedzieli o
dlugosci jej egzystencji? Jezeli nie bedzie tak diugo
egzystowaé, co nie przyjdzie, a co przyjdzie? Jakie dwa
btedy uczynili? Gdzie nie jest ten btad pokazany? Po
jakim wypadku czyni aniot pierwsza wzmiankg o
osmym (krolu czyli gtowie) ? Czego to dowodzi? Co
wypehienie uzdolnilo nas uczyni¢? Na jakiej podstawie
wiedzielismy, ze 6smy mial przyjs¢? Czego jeszcze do-
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wodzi podanie aniota Janowi wzgledem 6smego krola?
(11) Co moéwi Objawienie 17:11 o bestji, ktora byta, a
nie jest, a miala by¢? Jaki dowdd, ze greckie stowo na
kroéla, a nie na bestje, ani na glowe ma by¢ dolaczone
do greckiego stowa o6smy? co jeszcze dowodzi, ze
greckie slowo na bestje nie moze by¢ dolaczone do
greckiego stowa 6smy? Jakie jest wlasciwe ttomaczenie
Obj. 17:11? Co dowodzi, ze 6smy krol jest jednem z
siedmiu? Jaki bedzie jego koniec?
(Ciag dalszy tego artykutu i pytan nastgpi)

INTERESUJACE PYTANIE.

Pytanie: Na co bylo typem ucieczka Lota i jego corek
do Zoar, do gory, ich kazirodztwo i ich dzieci? 1. Moj.
19:18-22, 30-38.

Odpowiedz: Juz zesmy wykazali w Ter. Pr. num. 27,
na str. 83, par. 1, ze wyswobodzenie Lota z Sodomy
przez dwoch anioldw wyobraza wyswobodzenie tej
czesci Wielkiego Grona, ktora przyszia do prawdy z
nominalnego kosSciota przez dwoch pozaobrazowych
aniotow — lud Bozy — trzymajacych i utracicieli
koron, to jest pozaobrazowego Elijasza i Elizeusza —
krotko przed rozpoczgciem sie wojny w réznych
krajach, pierwszej czesci wielkiego ucisku. Rozumiemy,
ze Zoar (maly) wyobraza Lewityzm jako maty rzad
religilny (maty Babilon). Utraciciele koron byli
wyobrazeni przez jednego aniota, do ktorego tylko Lot
moéwil 1 ktory sam jeden odpowiedzial Lotowi w
wierszach 18-22, przystal na pozaobrazowego Lota
ucieczke do pozaobrazowego Zoar dla bezpiecznosci,
cho¢ przedtem trzymajacy korony i utraciciele tychze
radzili klasie Lota, aby uciekat do krdlestwa (gory). Lota
starsza corka zdaje si¢ wyobraza¢ tych lepszych
niesptodzonych z ducha poswigconych, a jego mtodsza
corka tych lepszych z usprawiedliwionych z wiary w
wielkim babilonie, ktorzy z pozaobrazowym Lotem
opuscili babilon, przed wojng, poczatkiem wielkiego
ucisku w roznych krajach i ktérzy z pozaobrazowym
Lotem posli do lewickiego miasta jako do portu czyli
przystani przeciwko ucisku. Lota i jego corek bojazn
pozostania w Zoar wyobraza fakt, ze te czgsci
wspomnianych klas mieli bojazn do bezpiecznego
przebywania w lewickiem mies-

cie. Ich opuszczenie Zoar wyobraza fakt, ze ich
pozafigury traca nadzieje bezpiecznos$ci w symbolicznem
miescie; a ich przebywanie na gorze wyobraza ich
nadziej¢ na krolestwo dla ich bezpiecznos$ci. Ich mniej i
wigcej przygnebiony stan i tajemniczo$¢, w ktorych te
klasy byly i jeszcze beda, jest pokazany w typie przez
przebywanie Lota i jego corek w jaskini? Upicie Lota
winem przez jego starszg corke wyobraza, jak tgsknienia
i twierdzenia  niektéorych ~ z  niesplodzonych
poswigconych, jakoby byli w Wysokiem powotaniu (ci
Mtodociani Swigci migdzy lewitami, ktorzy wierza, ze s
splodzeni z ducha) zwodza winem, bledem
pozaobrazowego Lota do wierzenia, ze oni biegng za
korong. A ich kazirodztwo (zabronione ptciowe pozycie)
wyobraza fakt, ze ich pozafigury bedac zlagczone w
uzywaniu tego btedu do wytworzenia wigcej do takiej
klasy niesptodzonych poswigconych z  takiemi
tesknieniaini 1 twierdzeniami, rzeczywiscie  je
wytwarzajg. Upicie Lota winem przez jego miodsza
corke, wyobraza, jak tesknienie w udziale i twierdzenia
na terazniejsze sposobnosci wejscia do wysokiego
powotania przez niektorych usprawiedliwionych z wiary
zwodza pozaobrazowego Lota do wierzenia, ze majg taka
sposobnos¢. Ich kazirodztwo wyobraza fakt, ze gdy
pozaobrazy lacza si¢ do uzywania tego bledu, aby
wytworzy¢ wiecej z tej klasy usprawiedliwionych z
wiary z takg tesknotg i twierdzeniami, tedy wytwarzaja ja
rzeczywiscie. Widzimy wigc, jak te pozafigury
wypehiaja si¢ przed naszemi oczami. Ten typ daje nam
wlasnie zdolno$¢ do wilasciwego zmierzenia wiary i
czynno$ci lewitow itd. na stosowne sprawy.

DLA OGOLNEGO ZAINTERESOWANIA.

W dniach 18, 19 i 20-go pazdziernika, tego roku
odbedzie si¢ polska i angielska Konwencja braci Epifanji
w Chicago, III. w salach Plaza Hotel’u, 1553 N. Clark
ulica, naprzeciw Lincoln Parku. Poczatek konwencji w
piatek 18-go pazdziernika o godz. 10-tej przed potud-

niem. Wszelkie komunikacje wzglgdem tejze prosimy
wysyta¢ na adres brata: A. Krzyzak, 1925 Armitage
Ave., Chicago, IIl. Mamy nadziej¢ zobaczyC si¢ z
przyjemno$cia z wieloma naszymi polskimi bra¢mi na
tej konwencji.

TERAZNIEJSZA PRAWDA
I ZWIASTUN CHRYSTUSOWEJ EPIFANIJI
Niezalezne Pismo Religijne — Dwumiesiecznik
Pawet S. L. Johnson, Wydawca i Redaktor.

Bedac wolnem od wszystkich sekt, partji, organizacyi i
ludzkich wyznan wiary, lecz raczej przywigzanem do Boga, tak
jak rozumie Jego Stowo. Pismo to stoi w obronie ,,Prawdy
Parousyi” danej od Pana przez ,,wiernego stuge,” ktora jest
fundamentem wszelkiego dalszego rozwijania si¢ w Prawdzie;
stoi takze w obronie zarzadzen, czarteru i testamentu, ktore dat
Pan przez ,wiernego stuge,” aby wigzaly kontrolujace
korporacye 1 towarzystwa migdzy ludem w Prawdzie;
przedstawia i broni rozwijajaca si¢ Prawde Epifanji, jako
pokarm na czas stuszny dla wszystkich klas i grup Panskiego
ludu, tak jak Panu si¢ podoba udzielié.

Dla bezpieczenstwa nalezy wysyla¢ pieniadze ze Stanow
Zjednoczonych przekazami ekspresowymi, bankowymi i
pocztowymi Z poza granicy Stanéw Zjednoczonych tylko
przekazami bankowymi.

Przy zmianie adresu prosimy nadesta¢ stary i nowy adres dla
zaoszczedzenia naszego czasu i niepotrzebnych
korespondencyi. Prosimy takze o danie pelnego adresu zaraz w
nadgtowce kazdego listu. Kopja Terazniejszej Prawdy bedzie
wystana bezptatnie dla proszacych o to, czy dla siebie, czy dla
innych, jezeli nazwiska z adresami bgdg wystane redakceyi.
,,Terazniejsza Prawda” bywa takze wystana bezplatnie biednym
z Panskiego ludu, jezeli poprosza, jak za czasow brata Russla.
Prenumeraty i czas odnowienia takowych sg uznane i podane na
owijance kazdego nastgpnego egzemplarza. Pojedyncza kopja.
25 centow, roczna prenumerata $1.00 (5 ztotych).





