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EGLUJAC po Pacyfiku, Karol Darwin dazyt

do zaspokojenia swej wielkiej ciekawosci po-
znawania natury. Wnioski doprowadzily go
do sformulowania idei — jednak nie wszystkie by-
ly jego wlasnymi — ktére zupelnie zmienity swiec-
kie i religijne poglady $wiata. Poglad akceptowa-
ny do tamtego czasu glosil, ze ziemia byla mtoda
planeta. Teoria Darwina wymagala o wiele starszej
planety i to spowodowalo zaciekle kontrowersje.
Niemniej jednak, goragco wspierana przez wybit-
nych ludzi, takich jak Thomas H. Huxley i Ernst H.
Haeckel (niemiecki uczony, ktéry wysunat swa
wlasna teorie ,rekapitulacji”), ewolucja stala sie
teorig przyjmowang w $wiecie naukowym. Ri-
chard Dawkins, zoolog i autor, zdeklarowany
uczeh Darwina, nazwal go najwiekszym uczo-
nym, jakiego wydala Brytania.

Wydaje sie zatem, ze Adam i Ewa zostali ,usu-
nieci”, a kod DNA znalazl sie w ,centrum” zainte-
resowania. Kod genetyczny DNA (kwas deoksyry-
bonukleinowy), ze swoja struktura o 64 ,stowach”,
jest odpowiedzialny za regulacje rozwoju komé-
rek u wszystkich zywych stworzen. Wspélczesni
darwinisci podtrzymuja ten fakt, jako dowod pod-
stawowych idei Darwina.

Od czasu, gdy w 1859 roku pojawilo sie nowa-
torskie dzieto Darwina ,O powstawaniu gatun-
koéw droga naturalnego doboru”, nauka o ewolu-
cji niewatpliwie podkopata wiare milionéw ludzi.
Badania prowadzone od ponad 150 lat przez na-
ukowcéw od Malthusa do Mendla maja na celu
umocnienie tej teorii, mnozac niezliczone argu-
menty, ktére pozostaja w jawnej sprzecznosci z Bi-
blijng nauka o stworzeniu.

Jak mozna sie bylo spodziewa¢, to wywoluje
goraca dyskusje pomiedzy ewolucjonistami a obo-
zami kreacjonistoéw. W ten bdj wkroczyl papiez.
Chociaz o$wiadczenie Jana Pawla II, ze ,teoria
ewolugcji jest czyms$ wiecej niz hipoteza” potwier-
dza jedynie wieloletni poglad kosciota katolickie-
go — katolickie szkoly od dawna ucza ewolugji —

EWOLUCJA

jest to znaczace publiczne ustepstwo i z rozczaro-
waniem zostalo przyjete przez wielu chrzescijan.

ZBADANIE TEORII EWOLUC(C]JI

POGLAD proponowany przez ewolucje, Ze
nowe gatunki rozwijaja sie z przypadkowych po-
laczen kodu genetycznego oraz ze ma miejsce od-
rebny rozwoj identycznych, lecz odizolowanych
od siebie gatunkéw, stanowi w zasadzie podstawe
biezacych pogladéw w tej dziedzinie.

~Przerywana réwnowaga”, rodzaj drgajacej,
skaczacej ewolucji, ktéra wytwarza duze zmiany
w obrebie gatunkéw, a nastepnie zwalnia na diu-
gi czas, jest innym sposobem patrzenia na te sama
sprawe: czlowiek jest wytworem naturalnej, bez-
osobowej sity. Innymi slowy, jest przypadkiem,
aczkolwiek szczesliwym.

S.J. Gould, wiodacy amerykanski paleontolog
ijeden z gtéwnych rzecznikéw ewolucji uwaza, ze
ewolucyjne wyjasnienie pochodzenia czlowieka
wyraznie wypiera tradycyjne poglady religijne.
On dalej zauwaza, ze dlugos¢ zycia bakterii
ogromnie przewyzsza dlugos¢ zycia czlowieka
na ziemi i ze kiedy rodzaj ludzki wyginie, bakterie
beda zy¢ nadal. On stosuje do bakterii stwierdze-
nie, ktére chrzescijanskie wyznania stosuja do Bo-
ga, ze one ,byly, sa i beda istnie¢”.

Wielu ewolucjonistéw jest ateistami. Oni uczg,
ze Swiat i jego zycie roSlinne oraz zwierzece po-
wstalo samo, bez inteligentnego Stworzyciela,
przez serie przemian z jednej formy w druga. Jed-
nak teoria ewolucjonistow Darwina méwi, ze Bég
stworzyl materie, jej sily i pierwsza forme lub ra-
czej kilka pierwszych form zycia roslinnego i zwie-
rzecego, ktére odtad same rozwijaly sie¢ w coraz
wyzsze formy, koficzac na cztowieku. Ci ewolucjo-
nisci (wéréd ktoérych sa niektorzy ksieza) lubiag
sprawia¢ wrazenie, ze ich teoria, iz czlowiek po-
wstal z malpy czlekoksztaltnej, jest obecnie po-
wszechnie akceptowana przez uczonych, na-
ukowcéw i ogdét duchownych, co wcale nie jest
prawda. Niemniej jednak, poniewaz ta teoria by-




la i nadal jest wykladana w szkotach i uczelniach,
a nawet w wielu kosciotach oraz byla i nadal jest
popierana w wielu wystawach muzealnych, ksia-
zkach, czasopismach, gazetach, programach ra-
diowych i telewizyjnych itd., to wielu ludzi mniej
lub bardziej przyjmuje jg, nie myslac o niej wiele
ani nie rozwazajgc na swoj wlasny uzytek, czy jest
ona w zgodzie z rozumem, faktami i naukami Bi-
blii, czy tez nie. Dlatego wlasciwe bedzie zbadanie
tutaj pewnych gléwnych argumentéw wysuwa-
nych na jej poparcie oraz przedstawienie pew-
nych mocnych argumentéw przeciwko niej.

Przede wszystkim nalezy stwierdzi¢, ze ewolu-
cja zostala zbudowana na najbardziej przesadzo-
nych przypuszczeniach, ktére przez fakt, ze istnie-
je wielka r6znorodno$¢ w domystach ewolucjoni-
stow niezbednych dla tej teorii, dowodza swej nie-
rzetelnosci. Niektoérzy z nich twierdza, ze ludzkos¢
istnieje od 2 000 000 lat; inni przypuszczaja, ze
od 100 000 lat, a pomiedzy tymi dwoma liczbami sg
niemalze niekonczace si¢ wahania. Prawie zad-
na z tych grup nie zgadza si¢ z innymi przypusz-
czeniami. Niektdrzy z nich szacujg wiek ziemi na 50
milionéw lat, a inni na 4 miliardy lat. Jedni wyzna-
czaja wiek zycia rodlinnego na 3 miliardy lat, a in-
ni na 40 milionéw lat, z szerokim wachlarzem
zmienno$ci pomiedzy tymi dwiema skrajnoscia-
mi. Niektérzy twierdza, Ze wytworzony przez nich
samych pitekantrop (pracziowiek) zyt 750 000 lat
temu, natomiast inni uwazajg, ze ten wytwor ich
wyobrazni zyt 375 000 lat temu. Prawie w kazdym
szczegble zwigzanym z aspektem czasowym oni
powaznie i gwaltownie nie zgadzajg sie z soba.

Oczywiscie, rozsadni ludzie, w odréznieniu
od tych bujajacych w oblokach, od razu dostrzega-
ja, ze w odniesieniu do tych kwestii oni s3 pelni
przypuszczen, lecz pozbawieni prawdy, gdyz
w przeciwnym razie byliby w rozumnej zgodnosci
w tak zasadniczych sprawach. Pan Darwin
w swych dwéch gtéwnych dzietach na temat ewo-
lucji, stawiajac wnioski 800 razy uzywa okresler
wyrazajacych przypuszczenie, takich jak: ,przy-
puszczamy”, ,gdybySmy mogli przyjac”, ,by¢ mo-
ze”, ,moglo tak by¢”. On zbudowal swa teorie
na bazie 800 wspolzaleznych przypuszczen. Stosu-
jac teorie zlozonego prawdopodobienstwa do tak
skonstruowanej teorii i bardzo poblazliwie pozwa-
lajac, by cho¢ jeden przypadek z jego 800 przy-
puszczen byl prawdziwy, to dla tego jednego mo-
zliwego przypadku prawdopodobienstwo, ze on
miat racje wynosi 50%. Prawdopodobienistwo tego,
ze ta teoria jest prawdziwa, jest takie, jak jeden
do ilosci zdarzen, ze jest mylna, przedstawionych
przez liczbe skladajaca sie z 241 cyfr (ktéra powsta-

je, gdy cyfre 2 pomnozymy przez siebie 800 razy;
jesli w jednym calu miesci sie 12 cyfr wielkosci na-
szej czcionki, to liczba ta zajmowataby ponad 20 ca-
li, czyli ponad 6 linii naszego tekstu!). Teoria tak
kraficowo nieprawdopodobna nigdy nie powin-
na by¢ nauczana jako nauka — prawdziwa wiedza.
Raczej dawno temu powinna by¢ odlozona do akt,
jako zbyt nieprawdopodobna, by ja rozwazac.

Jednak odrzucajac przypuszczenia i spekulacje
ewolucjonistéw nie udawajmy sie w druga skraj-
nos¢, upierajac sie, ze stworzenie ziemii przygoto-
wanie oraz uporzadkowanie jej do zamieszkania
przez czlowieka zostalo dokonane w bardzo krét-
kim czasie. Powinniémy zachowa¢ w umysle fakt,
ze biblijny opis nie méwi nam, ile czasu zajeto Bo-
gu stwarzanie ziemi (1 Moj. 1:1) ani jak dluga by-
la przerwa pomiedzy stworzeniem ziemi, a wa-
runkami opisanymi w w.2, kiedy ,ziemia byla”,
to znaczy istniala, chociaz ,nieksztaltna i pusta”,
czy tez jak dtugo Duch, moc Boza, unosit sig, czy-
li zasilal energiag wody, jak jest to opisane w 1 Moj.
1:2, przed rozpoczeciem pierwszego z ,dni” Bo-
skiego porzadkowania materii na ziemi i przygo-
towywania jej do zamieszkania przez czlowieka
(1 Moj. 1:3-5).

DNI Z KSIEGI RODZAJU NIE TRWALY
24 GODZINY

Nie powinni$my tez przypuszcza¢, ze te ,dni”
byly jedynie okresami o 24 godzinach, poniewaz
okreélenie ,dzien” zaréwno w Biblii jak i w po-
wszechnym uzyciu, czesto oznacza o wiele dtu-
zszy okres. W Biblii znajdujemy go w uzyciu
do okresu trwajacego 40 lat (Ps. 95:7-10), do okre-
su 1000 lat (2 Piotra 3:8); a w powszechnym uzyciu
moéwimy o dniu Lutra, dniu Waszyngtona, itp.
Wiemy, ze ,dni” z 1 Moj. 1 nie byly stonecznymi
dniami o 24 godzinach kazdy, poniewaz ani ston-
ce, ani ksiezyc nie byly widoczne az do czwartego

dnia (1 Moj. 1:14-18); raczej, byly one dtugimi okre-
sami. Biblia wskazuje, ze siédmy z tych ,dni” ma
dlugos¢ 7 000 lat (zob. Nadszedt Czas, rozdz. II, No-
we Stworzenie, 5.16 i Fotodrama Stworzenia); dlatego
logicznie uwaza sie, ze pozostate z tych dni maja
te sama dltugos¢, tworzac okres 49 000 (7x7 000) lat.
Patrzac na sprawy z tego stanowiska, nie ma zad-
nej niezgodnosci z prawdziwymi biblijnymi
o$wiadczeniami (jako r6znymi od wyznaniowych
pogladéw odziedziczonych z ciemnych wiekéw)
dotyczacymi stworzenia, a potwierdzonymi wyni-
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kami odkrycia naukowych faktéw, jako takich,
cho¢ istnieje wielka sprzeczno$¢ pomiedzy tymi
stwierdzeniami, a niedorzecznymi przypuszcze-
niami i spekulacjami ewolucjonistéw.

BEZOWOCNE POSZUKIWANIE
+BRAKUJACYCH OGNIW”

Ewolucjonisci poruszyli niebo i ziemie w po-
szukiwaniu tak zwanych ,brakujgcych ogniw”,
szczeg6lnie pomiedzy czlowiekiem a malpg, lecz
nigdy nie znaleZli ani jednego niezaprzeczalnego
ogniwa. Niektérzy z nich proponuja cztery rze-
kome ,brakujace ogniwa” pomiedzy czlowiekiem
i malpa — pitekantropa, czlowieka z Heidelbergu,
czlowieka z Piltdown i neandertalczyka. Lecz te
ogniwa nie wytrzymuja wnikliwych badan i wiek-
szo$¢ naukowcoéw szydzi z nich, szczegodlnie
od czasu, gdy przy pomocy testow chemicznych
oraz innymi sposobami dowiedziono, ze czlowiek
z Piltdown jest mistyfikacja.

Nastepujacy opis wskazuje, jak powstaly te
rzekome ,brakujace ogniwa”: Dr Dubois, zarliwy
ewolucjonista, w 1892 roku znalazl w piaskach Ja-
wy maly fragment gérnej czesci czaszki, 90 cm da-
lej zab, a 15 m od tego miejsca nastepny zab i kos¢
udowa. On twierdzil, Zze nalezaly one do tego sa-
mego zwierzecia — ,brakujacego ogniwa”! Krétko
po tym odkryciu, 24 wybitnych europejskich na-
ukowcéw zbadalo te cztery fragmenty. Dziesieciu
z nich powiedzialo, Ze one nalezaly do malpy czte-
koksztaltnej; siedmiu stwierdzilo, ze nalezaly
do czlowieka, a siedmiu kolejnych (byli to ewolu-
cjonisci) uznalo, ze byty
one brakujacym ogni-
wem. Profesor Vircow
powiedzial: ,Nie ma
zadnego dowodu na to,
ze kosci te byly czescia-
mi tego samego stwo-
rzenia”. Lecz co ewolu-
cjonisci zrobili z tymi
dwoma zebami, koscig
udowa i malym frag-
mentem czaszki? Po-
prosili ,rekonstrukto-
ra”, by korzystajac ze
swej wyobrazni, od-
tworzyl caly obraz te-
go, co uwazali za bra-
kujace ogniwo i nazwa-
li te nieciekawa postaé
pitekantropem! -mal-
poludem.

Kilka kosci znale-
ziono w Piltdown,

w Anglii oraz niedaleko Heidelbergu i Neanderta-
lu, w Niemczech. Kosci polaczone z tych trzech
znalezisk nie wypelnilyby nawet koszyka o po-
jemnoéci jednego buszla [buszel — miara objetosci
(pojemnodci) cial sypkich, np. zboza, stosowa-
na w krajach anglosaskich; buszel amer. — 35,2 I;
buszel bryt. — 36,41 - przyp. thum.], nie méwiac juz
o wypelnieniu calego ludzkiego szkieletu. Ten sam
,rekonstruktor” ze swej wyobrazni uformowat
z tych kilku koéci, trzy ,czlekoksztaltne” postacie.
Te postacie sa dokladnymi obrazami ewolucji —
imaginacjami! Rzeczywiscie, s3 one pomnikami
niestawy dla ewolucji, poSmiewiskiem biologéw;
jednak ,zgodnie z planem”, one wielokrotnie by-
ly i niektére z nich jeszcze sa wykorzystywane
do zaszczepiania dzieciom i slabo rozumujacym
dorostym, pogladu o pochodzeniu czlowieka
od nizszych zwierzat.

Szalefistwo prob ustalenia czego$ okreSlanego
jako pochodzenie czlowieka na podstawie nielicz-
nych skamielin jest dobrze zilustrowane przez epi-
zod ,zeba za milion dolar6w” znalezionego na dnie
strumienia jaki$ czas temu. Wybitni ewolucjonisci
uwazaja, ze pochodzi on ze szczeki stynnego, uro-
jonego ,brakujacego ogniwa” —lecz ich wyobraZnia
doznata rozczarowania, gdy niediugo potem, do-
kladnie taki sam zab znaleziono w szczece dzika!

CZLOWIEK Z PILTDOWN OSZUSTWEM

Jesli chodzi o cztowieka z Piltdown, ogloszenie
przez Muzeum Brytyjskie, Ze ,czaszka z Piltdown”
jest falsyfikatem, wywotato jedng z najwiekszych
sensacji w kregach na-
ukowych.

Ujawniajac, ze czlo-
wiek z Piltdown byt
falszerstwem, biuletyn
Muzeum Brytyjskiego
wyjasnil, ze pewien
nieznany ,ekspert”
nabyl (a) odlamany
przéd dolnej szczeki
pochodzacej od duzej
malpy; (b) wusunal
z niej wszystkie zeby
z wyjatkiem dwoéch
zeboéw trzonowych;
(c) zabarwil szczeke
tak, by wygladala jak
skamieniale  kosci
czaszki  znalezione
w zwirowni w Pilt-
down; (d) tak przygo-
towana kos$¢ szczeki
umiescit w zwirowni,
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w miejscu, gdzie kosci byly znalezione, robigc to tak
zrecznie, ze dwaj eksperci, ktérzy poszukujac ska-
mieniato$ci, natkneli sie na te szczeke, byli przeko-
nani, ze to miejsce nie zostato naruszone; (e) spre-
parowal ko$¢ czaszki nalezaca do innej czaszki tak,
by wygladata jak skamieliny znalezione w zwirow-
ni; (f) spreparowat zab trzonowy i spitowat go tak,
by wygladal jak zeby w szczece; (g) umiescit spre-
parowang kos¢ czaszki, spreparowany zab trzono-
wy i skamieniaty fragment kosci czaszki znalezio-
ny w zwirowni w takiej pozycji, ze Charles Daw-
son i dr Smith Woodward uwierzyli, ze one wszyst-
kie byly prawdziwymi skamienialo$ciami. Te za-
rzuty byly wysuniete przez posiadajacych najwy-
zsze stanowiska naukowe, wlaczajac dr. K.P.
Oakleya z Muzeum Brytyjskiego i dr. W.E. LeGro-
sa Clarka oraz dr. ].E. Weinera, profesoréw z uni-
wersytetu w Oxfordzie. Wielu zdolnych naukow-
coOw kwestionowalo poprawnosé¢ ,rekonstrukcji”
tej czaszki, gdy zostalo to dokonane po raz pierw-
szy, twierdzac, ze kosci szczeki nalezaty do malpy
czlekoksztaltnej lub szympansa, lecz ich protesty
nie byly brane pod uwage.

Co do czlowieka z Heidelbergu i Neandertalu,
kilka kosci, ktére po nich pozostaly, wykazuje mniej
nieprawidlowosci, niz mozna znalez¢ u wielu ludzi
zyjacych obecnie, nie wspominajac juz o kosciach lu-
dzi zmarlych, znieksztalconych przez chemiczne
dziatanie ziemi. W istocie rzeczy, wielu zdolnych
naukowcéw od poczatku twierdzilo, ze te znaleziska
byty kosémi uposledzonych fizycznie ludzi; wéréd
nich bylo wielu ewolucjonistéw, ktérzy to podtrzy-
mywali. Mimo to, majac tak prymitywne oszustwa
jako dowdd, ptytko myslacy ewolucjonisci twier-
dza, ze pochodzenie czlowieka od malp czleko-
ksztattnych jest udowodnione naukowo!

SWIADECTWO SAMYCH
EWOLUCJONISTOW

Niektoére Swiadectwa ewolucjonistow, prze-
ciwnych twierdzeniom sprzyjajacym rzekomym
~brakujagcym ogniwom”, beda tutaj wiasciwe i dla-
tego zacytujemy je. Profesor Wassman méwi: , Ist-
nieja liczne skamieniato$ci matp, ktérych szczatki
znajduja sie¢ w réznych warstwach od dolnego
eocenu az po epoke aluwialng, lecz nie znalezio-
no zadnego zwiazku pomiedzy hipotetycznymi
formami rodowymi przodkéw, a wspélczesnym
czlowiekiem. Caly hipotetyczny rodowéd czto-
wieka nie jest podtrzymywany przez zaden ska-
mienialy rodzaj ani zaden skamienialy gatunek”.
Darwin méwi: ,Kiedy dochodzimy do szczego-
l6w, nie mozemy udowodni¢, ze jakikolwiek ga-
tunek ulegt zmianie”. H.G. Wells, najbardziej fan-
tazyjny ewolucjonista, w swej historii na stronie

69 przyznaje: ,Nie mozemy powiedzie¢, ze pite-
kantrop jest bezposrednim przodkiem cziowie-
ka”. Na stronie 116 podaje diagram ukazujacy, ze
zadne z czterech rzekomych ,brakujacych
ogniw”, nie moglo by¢ przodkiem ludzkosci, po-
niewaz bylo ostatnim ze swego gatunku i jako ta-
kie nie mialo zadnych potomkéw.

Dr Osborn, inny wybitny ewolucjonista, méwi,
ze czlowiek z Heidelbergu ,nie wykazuje zadnych
znamion, by miat by¢ ogniwem posrednim po-
miedzy czlowiekiem a matpa czlekoksztattng”. Na-
stepnie, na temat zebéw neandertalczyka, mowi:
»Ta jedna szczegdlna cecha wykluczyla neander-
talczyka z przodkoéw rasy ludzkiej”. Wielki ana-
tom, prof. Cope, méwi: ,Kos¢ udowa [pitekantro-
pa] nalezy do czlowieka; w zadnym sensie nie jest
to ogniwo 1aczace”. Dr Orchard o$wiadcza:
»Szczatki, ktére znaleziono w zwigzku z tg sprawa
[te cztery falszerstwa], sa bardzo nieliczne; a co
do ich znaczenia ostro spieraja sie sami naukowcy
— zaréwno co do ich wieku, jak i tego czy naleza-
ly do ludzi, czy zwierzat, czy tez byly [ludzkimi]
nieprawidlowosciami w budowie”. Prof. Bronco
z Instytutu Geologii i Paleontologii Uniwersytetu
w Berlinie, potwierdza, ze czlowiek pojawia sie
nagle w czwartorzedzie. Paleontologia nie méwi
nam nic na ten temat — ona nie wie nic o przod-
kach czlowieka”. Z tymi uwagami pozostawiamy
te cztery falsyfikaty latwowiernosci tych, ktérzy
lubig by¢ oszukiwani, cho¢ w swej zarozumialosci
uwazaja sie za madrych. Jak stwierdzil Douglas
Dewar, F.Z.S., piszacy na ten temat w Swiatowym
Przegladzie Nauki: ,Caly obraz jest przekreconym
i wysoce spornym dowodem”.

OBRAZY W JASKINIACH
NIE SA DOWODEM

Inny mizerny argument oferowany przez
ewolucjonistéw jest nastepujacy: W pewnych gle-
bokich, ciemnych jaskiniach, szczegélnie w Alta-
mira, w Hiszpanii, znajduja si¢ malowid!la i freski
réznych zwierzat, a niektére z tych zwierzat juz
nie istnieja. Oni twierdzg, Ze te obrazy maja od 25
000 do 50 000 lat. Lecz wedlug ich wtasnych stow,
w czasach ich malpoludéw nie byl znany ogien,
pochodnie, luczywa itp. Zatem te obrazy musia-
ly powsta¢ w ciemnoSci. Lecz kto bylby w stanie
namalowac¢ jakikolwiek obraz, ktéry dobrze od-
twarzalby podobizny zwierzat, w takich ciemno-
Sciach? Oczywiscie nie matpoludy! Jak matpolud
wiedzial, w jaki sposéb zmieszac ze soba farby, by
powstaly kolory brazowe, czerwone, czarne, Z61-
te i biale pojawiajace sie w tych obrazach? Jak
malpoludy byly w stanie skonstruowa¢ drabiny
i rusztowania potrzebne do powstania tych obra-
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z6w? Jak to mozliwe, ze kolory pozostaja tak czy-
ste w tych wilgotnych pieczarach od 25 000 do 50
000 lat? Czy te zarzuty nie obalaja teorii o wyko-
naniu tych malowidet przez matpoludy i nie
wskazujg, ze jaki$ wspolczesny artysta, uzywajac
nowoczesnego sprzetu i wykorzystujac swa wia-
sng wyobraznie, co jest mile widziane w sztuce,
lecz nie w nauce, byl twoérca tych obrazéw? Jak
bardzo pozbawiona prawdziwych dowodéw mu-
si by¢ teoria, ktora ucieka sie do tak niesprawdzo-
nych argumentow!

RZEKOME ORGANY SZCZATKOWE
NIE SA DOWODEM

Ewolucjonisci odwotuja sie do rzekomych na-
rzadow szczatkowych w ludzkim ciele, ktére przy-
puszczalnie nie pelnia zadnej funkcji — jako dowo-
déw, ze zostaly one odziedziczone po przodkach
niebedacych ludZzmi. Ich ulubionym organem
szczatkowym jest wyrostek robaczkowy. Wedlug
nich to dowodzi, ze cztowiek pochodzi od jakiego$
zwierzecia, ktéremu on do czegos$ stuzyl. Lecz oni
twierdzg, ze czlowiekowi jest on niepotrzebny
(z wyjatkiem ewolucjonisty, ktéry potrzebuje go,
by udowodni¢ [?] swoje pochodzenie od przod-
kow, ktoére go potrzebowaly). Lecz gdy nauki me-
dyczne i chirurgia bardziej sie rozwinely to stwier-
dzono, ze wyrostek posiada pewna funkcje. Po od-
kryciu, Ze osoby niemajace wyrostka cierpia na za-
parcia, wybitne autorytety w dziedzinie medycy-
ny i chirurgii, po dokladnych badaniach doszly
do wniosku, ze wyrostek robaczkowy jest umiej-
scowiony na poczatku okreznicy, by wspomagac
proces wydalania i dlatego przyczynia sie do zapo-
biegania zaparciom. Oczywiscie znaleziono tutaj
bardzo interesujacy uzytek dla tego, tak zwanego
,narzadu szczatkowego”, ku nieszczesciu ewolu-
cjonistow, ktérzy zawsze sa spragnieni dowodow
swego pokrewienstwa ze zwierzetami — na tym
punkcie wykazujgc co najmniej swe umystowe
pokrewienistwo z ostem. Ten argument z wyrost-
kiem, jesli w ogoéle mialby jakas$ wartos¢, to prze-
mawialby za naszym pochodzeniem od szczura
raczej, niz od malpy, gdyz szczur proporcjonal-
nie ma wiekszy wyrostek.

TESTY KRWI NIE STANOWIA
DOWODU EWOLU(]I

Testy krwi sg kolejnym argumentem, ktory
ewolucjoniSci wysuwaja w obronie swej teorii.
Oni przedstawiaja nastepujacy argument: Krew
psa wstrzyknieta koniowi, zabija go; lecz krew
czlowieka wstrzyknieta malpie, wyrzadza jej
nieznaczng krzywde. Rozumuja zatem, ze pies
i kon nie sa $ci$le ze soba zwigzane, podczas
gdy czlowiek jest blisko spokrewniony z mat-
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pa. W odpowiedzi stwierdzamy: ,Krew psa jest
trujaca dla wiekszosci zwierzat, podczas gdy
krew i surowica owcy, kozy i konia nie sa truja-
ce dla innych zwierzat ani dla czlowieka. Dlate-
go surowice sg zazwyczaj produkowane z tych
zwierzat, szczeg6lnie z konia. Zadna surowica
przeznaczona dla ludzi, nie jest wytwarza-
na z malp, gdyz nie pomaga ona cztowiekowi.
Fakty te dowodzilyby, ze czlowiek jest blizej
spokrewniony z owcg, kozg i koniem niz z mat-
pa, jesli testy krwi w ogdle maja jakiekolwiek
znaczenie dla omawianej kwestii.

TEORIA REKAPITULAC]I

Ewolucja wymyslita poglad zwany teorig reka-
pitulacji, zgodnie z ktéra ewolucjoniéci utrzymu-
ja, ze ludzki pt6d w czasie kilku pierwszych tygo-
dni istnienia przechodzi przez wszystkie etapy
nizszych gatunkéw, tzn. cala historia ewolucji jest
rzekomo powtarzana w pierwszych kilku tygo-
dniach ludzkiego zycia embrionalnego. Pytamy:
w jaki sposéb te rzekome zmiany tysiecy gatun-
koéw zwierzat moga mie¢ miejsce w ciggu kilku ty-
godni? To byloby fizycznie niemozliwe. Zmiany
przypisywane przez ewolucje srodowisku musia-
lyby mie¢ do swego zaistnienia te same warunki
— co jest niemozliwe w srodowisku embrionu.

Jakiekolwiek podobienstwo ludzkiego embrio-
nu do innych zwierzat jest wynikiem faktu, ze
madry Stwoérca u wszystkich ssakéw uzyt tej sa-
mej podstawowej struktury, ktéra jako taka mu-
si pojawiac sie we wczesnych etapach wszelkiego
embrionalnego zycia, a r6znice spowodowane od-
rebnosciag takich gatunkéw musza wystepowac
pOzniej, tzn. gdy juz rozwinie sie podstawowa
struktura ssaka. Podstawowe elementy podob-
nych wynalazkéw kazdy wynalazca uczyniltby
w podobny sposéb. Tak samo uczynit Bég. Fakt
ten jest tak daleki od potwierdzenia ewolucji
z punktu widzenia podobiefistwa wczesnych eta-
pow ludzkiego embrionu do embrionéw innych
ssakow, jak wschdd jest daleki od zachodu. Takie
zréznicowanie wsrod podobienstw znajdujemy
wszedzie — zadne dwa lidcie, cho¢ bardzo podob-
ne, nie sa dokladnie takie same; podobnie zadne
dwie ludzkie twarze, dwie gory, dwa drzewa czy
jakiekolwiek inne dwie rzeczy. Teoria rekapitula-
cji, kiedy$ powszechnie akceptowana tak jak teo-
ria ewolugji, jest obecnie powaznie kwestionowa-
na przez najzdolniejszych naukowcéw i odrzuca-
na przez wielu z nich. Powyzsze uwagi z pewno-
Scig wykazuja, ze ewolucja nie jest w stanie udo-
wodnic¢ siebie rzekoma rekapitulacjg wszystkich
gatunkéw zwierzat w poczatkowych tygodniach
embrionalnego zycia.



TAK ZWANY ,WIEK ROZUMU”

Ewolucjonisci wskazuja takze na wspaniale wy-
nalazki i wzrost wiedzy w naszych czasach jako
dowdd ewolugdji dzialajacej w czlowieku, stale pod-
noszacej go do wyzszych pozioméw istnienia. Dla
plytko myslacego czlowieka wydaje sie to by¢ sil-
nym dowodem na poparcie ewolucji. Jednak
po przeanalizowaniu ,dowé6d” ten upada.
Po pierwsze, naprawde niewielu jest prawdziwymi
wynalazcami. Podobnie, niewielu ludzi jest rzeczy-
wistymi wynalazcami nowych mysli, pomimo sze-
roko rozpowszechnionej wiedzy. Gdyby ewolucja
byta prawdziwa, wiekszo$¢ z ludzkosci bytaby wiel-
kimi wynalazcami i myélicielami. Lecz tak nie jest;
najwieksze dzieta malarstwa, rzeZby, architektury,
poezji, muzyki, krasoméwstwa, mysli politycznej,
filozofii, historii czy religii nie naleza do naszych
czasOw. Zaprzeczamy zatem, ze ludzie posiadaja
obecnie wieksze zdolnosci niz poprzednio.

A co powiemy o ich twierdzeniach wzrostu
wiedzy i wynalazkéw jako dowodzie ewolugji?
Odpowiadamy, ze ten wzrost z powodu swego
naglego i szybkiego charakteru, tak przeciwnego
powoli dzialajgcym rzekomym sposobom ewolu-
c¢ji, musi by¢ wynikiem rosnacej wiedzy, ktorej
w ,czasie konca,(Dan. 12:9), od 1799 roku, Bog
udziela ludzkosci, przygotowujac dwie rzeczy: (1)
obalenie krélestwa szatana, (2) potrzebe szybkiego
ustanowienia Krélestwa Bozego na ziemi. Szcze-
gblna wiedza naszych czaséw byla czesciowo za-
mierzona do ujawnienia zepsutych podstaw kro-
lestwa szatana, w celu przygotowania ludzkosci
do obalenia jego obecnej pozycji na ziemi. Ponad-
to jest to czeSciowo w celu umozliwienia ludziom
dokonania tego zniszczenia powstato wiele szcze-
gblnych wynalazkéw naszych czaséw. Konstruk-
tywne wynalazki naszych dni sg takze przewi-
dziane przez Boga w celu przygotowania warun-
kéw w ludzkim spoleczenistwie dla potrzeb i po-
stepu Tysiaclecia. To wtasnie z tych powodéw
przezywamy tak wielki wzrost wiedzy i wynalaz-
czosci, szczegblnie cechujacy nasze czasy i przewy-
zszajacy pod tym wzgledem wszystkie inne wie-
ki. Poprzednia wiedza stala si¢ przyczyna tej obec-
nej, poniewaz minione pokolenia przekazuja swa
wiedze nastepnym. Tak wiec w naszej podstawo-
wej wiedzy opieramy sie na barkach poprzednich
generacji. Tak bylo od czasu wynalezienia druku
w 1440 roku, a wraz z wprowadzeniem do ludz-
kiego spoleczefistwa internetu, weszliSmy w nowy
wiek rozpowszechniania wiedzy w tak szerokim
kregu odbiorcéw jak nigdy dotad.

Szczegblna wiedza i wynalazki naszych cza-
s6w nie nastaty w sposéb, w jaki wedlug ewolucjo-

nistow dziala ewolucja — powoli i stopniowo, lecz
nagle i szybko, jesli poré6wnamy je z tymi
przed 1799 rokiem. Dopiero od tego czasu, po-
czawszy od pierwszej odzi parowej, tempo wyna-
lazkéw i wiedzy zaczelo szybko wzrasta¢. Fakty te
nie dowodzg, ze zwiekszyly sie zdolnosci czlowie-
ka, lecz po roku 1799 znacznie, szybko i nagle
wzrosly sposobnosci uzywania tych zdolnosci.
Fakty te obalaja zatem ewolucje i dowodza Bo-
skiej opatrznosci, ktéra od ,Czasu konca” (Dan.
8:17; 12:4) stwarza szczegllne mozliwosci rozwo-
ju wiedzy i mnozenia wynalazkéw, jako przygo-
towanie do zniszczenia krélestwa szatana oraz dla
potrzeb Krélestwa Bozego na ziemi. A zatem na-
szych dni nie cechuje zwigkszona zdolnos¢, lecz
zwiekszone sposobnosci wykorzystywania na-
szych zdolnosci, co oczywiscie obala ewolucje, kto-
ra oznacza wzrost zdolnosci.

MENDELIZM PRZECZY EWOLU(CJI

Kilka z niedawno odkrytych nauk, miedzy in-
nymi mendelizm, przeczy ewolucji. Ogromna licz-
ba eksperymentéw na zyciu ro$linnym i zwierze-
cym Mendel udowodnit kilka naturalnych praw
dziedzicznosci. Jednym z nich jest to, ze pierwsze
potomstwo pozytywnej (dominujacej) i negatyw-
nej (recesywnej) roéliny czy zwierzecia dziedzi-
czy po rodzicu dominujagcym. W drugim pokole-
niu przewaza dominujace, lecz pojawia sie takze
recesywne. W trzecim i czwartym pokoleniu oby-
dwa pojawiajg sie¢ mniej wiecej w tych samych ilo-
Sciach. Jesli wysoka odmiane grochu skrzyzujemy
z karlowata, potomstwo jest wysokie; w drugim
pokoleniu wystepuja obydwa, lecz wysoka od-
miana jest w proporcji 3 do 1. W trzecim i czwar-
tym pokoleniu sa one mniej wiecej réwne iloScio-
wo; jesli jednak karlowate ulegna samozapyleniu,
wszystkie nastepne pokolenia beda kartowate.
Eksperymenty na kwiatach, krolikach, kotach,
szczurach, psach itp. dowiodly tego samego. Pra-
wo to w odniesieniu do czlowieka i malp powin-
no sprawic, ze w pewnych ludzkich pokoleniach
powinna pojawié sie¢ malpa. Podobnie powinni-
$my sie spodziewac ludzi, ktérzy majg recesywne
cechy nawigzujace do matp. Lecz nic takiego sie
nie dzieje, co wskazuje, ze w czlowieku nie ma
ani odrobiny malpy.

HYBRYDY - OBALENIEM EWOLU(]I

Gdyby ewolucja byla prawda i jeden rodzaj
rozwijalby sie w inny, hybrydy bylyby nieodzow-
ne do jej funkcjonowania. Wiadomo jednak, ze
wszystkie krzyzowki sa bezplodne, co jednoznacz-
nie przeczy ewolucji. Bezptodnos¢ krzyzéwek do-
wodzi, ze regula rozmnazania jest Boskie prawo, ze
wszystko powinno rozmnazac sie ,wedlug rodza-
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juswego”. Tym sposobem sama natura obala ewo-
lucje przez swéj jedyny mozliwy sposéb dziatania
— zachowanie rozwinietych zdolnosci przez roz-
mnazanie si¢ z innymi, lecz pokrewnymi gatunka-
mi. Gatunki nie zmieniaja sie ani nie Iaczg z inny-
mi, by wytworzy¢ nowe state gatunki. Psy i koty
nie krzyzuja sie i nie tworzg nowych gatunkéw.
Kilka blisko spokrewnionych gatunkoéw jest tak
do siebie podobnych, ze trudno stwierdzi¢, czy sa
one réznymi gatunkami, czy tez odmianami tego
samego gatunku, jak na przykliad osiot i klacz. One
czesto krzyzuja sie, lecz potomstwo jest bezptodne.
To samo dotyczy zebruli, potomka zebry i klaczy,
jak réwniez wszystkich innych blisko spokrewnio-
nych gatunkow. Czlowiek i malpa nie mogg zro-
dzi¢ potomstwa, co dowodzi, ze nie s3 nawet blisko
spokrewnionymi gatunkami. Gdyby jednak ewo-
lucja byla prawdziwa, mielibysmy wiele podob-
nych krzyzéwek z powstawaniem plodnego po-
tomstwa. Wedlug wlasnego Swiadectwa Darwina,
nawet krzyzéwki roélin nie sa trwate. Wszystko to
potwierdza Boskie prawo, ze zaden rodzaj nie zro-
dzil zadnego innego gatunku z wyjatkiem wlasne-
go. Lecz nawet gdyby gatunki mogly sie krzyzo-
waciw ten sposOb tworzy¢ nowe, trwate gatunki,
na co zupelnie brakuje dowodoéw, to nie mogtyby
tego czyni¢ rodzaje, nawet w najbardziej wybuja-
tej wyobrazni. Mimo to ewolucja musi zakladac te
niemozliwo$¢. Z pewnoscig jest to bezradna i bez-
nadziejna teoria. Standardowy stownik angielski
pod hastem ,hybrydyzm” stwierdza: ,Hybrydyzm
jest jedna z najwiekszych przeszkéd do powszech-
nego przyjecia zasady ewolucji”.

PSZCZOLY I MROWKI OBALAJA EWOLUCJE

Przeciwko ewolucji przemawia fakt, ze niekto-
re owady posiadaja wieksza wiedze i praktyczne
zdolnosci niz malpy. Dajemy jako przyktad
pszczole i mréwke. Posiadajq one organizacje spo-
teczng o wiele przewyzszajacg organizacje malp
i z pewnoscia przescigaja je w zdolnosci budowa-
nia, rzadzenia i zycia spolecznego. Posiadaja ar-
mie, straznikéw, policje, sady, ktére wymierzaja
kary oraz wykonawcéw tych kar. Posiadajg wyso-
ce zorganizowane spoleczenstwo z krélami, krélo-
wymi, szlachta, pospdlstwem, wyzszymi i nizszy-
mi niewolnikami itp. Pszczota buduje komorke
miodowa w geometrycznym ksztalcie szeSciokat-
nego graniastostupa, ktéry, jak dowodzi tego ana-
liza matematyczna, jest najbardziej ekonomiczny
pod wzgledem przestrzeni i materiatu. Kazda
z tych komorek jest doskonata sama w sobie i do-
skonale dopasowana do sgsiadujacych z nig komo-
rek. R6j pszczoét buduje je, nawet w ciemnosci,
z wyborng zrecznoscia. Jesli ewolucja jest prawdzi-
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wa, dlaczego zdolnosci te, wcigz sie rozwijajace,
nie zostaly przekazane ich rzekomym potomkom
w pdzniej powstalych gatunkach? Matpa w swym
zyciu spolecznym oraz swych czynnosciach, na-
wet nie zbliza sie do stopnia biegtosci osiggniete-
go przez pszczoly i mrowki. Gdyby jednak ewolu-
cja byla prawdziwa, malpa — bedaca rzekomo
o wiele pdzniej rozwi-
nietym gatunkiem niz
pszczoly i mréwki — po-
winna sta¢ przynaj-
mniej o tyle wyzej
w rozwoju od nich, o ile
czlowiek stoi wyzej
w rozwoju od malpy.
Co wiecej, inteligencja
pszczéli mréwek w pracy itp. nie pochodzi od ich
rodzicéw droga dziedzicznosci, poniewaz wszyst-
kie robotnice sg bezplodne. Trutnie s3 ich ojcami,
a krélowe, ktére poza znoszeniem jaj, nic nie robia,
s ich matkami. Zatem mamy tutaj fakt rozwoju,
ktory jest catkowicie niezalezny od ewolucji i kt6-
remu ewolucja nie moze oferowac zadnego wyja-
$nienia. Stworzenie jest jedynym rozwigzaniem
tej sprawy: Bég obdarzyl pszczoly i mréwki inte-
ligencja, ktdrej nie posiadaja nawet najwyzsze z ni-
zszych zwierzat i ktéra nie wystepuje w gatun-
kach posrednich. Gdyby jednak ewolucja byla
prawdziwa, wszystkie rzekome péZniejsze gatun-
ki, w coraz wigkszym stopniu przewyzszalyby
pszczoly i mrowki, czego z wyjatkiem czlowieka
nie wykazuja.
EWOLUCJA SPRZECIWIA SIE BIBLII

Biblijny opis stworzenia cztowieka, jak podany
w ksiedze Rodzaju, stwierdza, ze czlowiek zostal
stworzony nie jako mikrob czy protoplazma ani
tez na jeden krok od malpy, lecz ,na obraz Bozy
stworzyt go” (1 Moj. 1:27). Czlowiek zostal stwo-
rzony na umystowy, moralny i religijny obraz Bo-
ga (nie na fizyczny obraz Boga, poniewaz Bog jest
istota duchowg, natomiast cztowiek ma inna natu-
re —ludzka, cielesng, ziemska). Ta mys$l o pierwot-
nej doskonalosci czlowieka jest poswiadczo-
na przez wiele innych biblijnych stwierdzen.
Z kontekstu (w.31) dowiadujemy sie, ze Bég popa-
trzyl na Swoje stworzenie z aprobatg, uznajac je
za ,bardzo dobre”; w 5 Moj. 32:4 czytamy o Bogu
jako o Mistrzu, ktérego ,dzielo jest doskonate”;
w Psalmie 8:5-8 (KJV) czytamy, ,Uczynile$ go
[czlowieka Adama] troche mniejszym od aniotéw
i ukoronowate$ go chwalg i honorem [umysto-
wym, moralnym i religijnym podobienstwem
do swojego Stwoércy]. Sprawiltes, by panowat
nad dzietami Twoich rak; wszystko poddates




pod jego nogi; wszystkie owce i woly, nawet dzi-
kie zwierzeta, ptaki w powietrzu i ryby w morzu”.
W Kazn. 7:29 czytamy, ze ,Bog stworzyt czlowie-
ka dobrego, ale oni udali si¢ za rozmaitymi mySla-
mi”, a buk. 3:38 méwi, ze Adam byt ,synem Boga”.

Lecz ewolucja, zaréwno w swych ateistycznych
jak i Darwinskich formach, kategorycznie sprzeci-
wia sie $wiadectwu biblijnemu — ona zaprzecza,
ze czlowiek pierwotnie zostal stworzony na obraz
i podobienistwo Boga, doskonaly we wszystkich
swoich zdolnosciach — fizycznych, umystowych,
moralnych i religijnych. Ten sprzeciw oczywiscie
pociaga za soba zaprzeczanie, ze czlowiek byl
na proébie do zycia, w doskonatych warunkach i ze
odpad!l od doskonatosci (pod wzgledem fizycz-
nym, umysfowym, moralnym i religijnym) do grze-
chu i $mierci. Lecz jak ewolucjonisci moga nie od-
rzucac tych biblijnych nauk (Rzym. 5:12-20; 8:18-21;
1 Kor. 15:21,22), skoro swéj poglad na ten temat
(a wérdd nich sa nawet ksieza) wyrazajg nastepu-
jaco: ,Jesli cztowiek upadt, upadt w gére”. Niemo-
zliwos¢ upadku w goére wykazuje niedorzecznosc¢
takiego rzekomego upadku i objawia brak logiki
w mysleniu tych, ktérzy propaguja taki poglad.
Zaprzeczajac upadkowi czlowieka od doskonatosci
do grzechu i $mierci, z koniecznosci odrzucaja bi-
blijne antidotum na upadek czlowieka: okupijego
rezultat — restytucje (Dz.Ap. 3:19-21; zobacz Boski
Plan Wiekow, rozdz. IX, szczegdlnie podtytut ,Re-
stytucja a Ewolucja”). Jak pewne jest, ze ,wszyscy
$wieci prorocy od zalozenia $wiata” méwili o ,cza-
sach restytucji wszystkich rzeczy”, tak pewne jest,
ze teoria ewolucji jest w jaskrawej sprzecznosci
wobec wypowiedzi Boga za posSrednictwem
wszystkich Jego Swietych prorokéw. W tym wzgle-
dzie nie ma zadnej plaszczyzny kompromisu i im
szybciej wszyscy opowiedza sie pozytywnie w tej
kwestii, w zgodnosci z Pismem Swietym, tym lepiej
dla nich — wszyscy powinniSmy starac si¢, by Bog
byt prawdziwy, cho¢ kazdy czlowiek mialby by¢
klamca (Rzym. 3:4).

Jedli pierwszy czlowiek byt zaledwie o jeden
krok od malpy, to jak doskonaly czlowiek — Jezus
- moégl by¢ wymagany jako okup (réwnowazna
cena, 1 Tym. 2:6) za niego? Nawet najbardziej zde-
gradowany z naszego rodu, od jego rzekomej
ewolucji z malpy, bylby wiecej niz réwnowazna
ceng za malpoluda. Co wiecej, taka zdegradowa-
na istota nie mogtaby sprawiedliwie by¢ posta-
wiona na probie do zycia. Stad zaden okup nie mogt-
by sprawiedliwie by¢ od niej wymagany. Roéw-
niez restytucja bylaby nieopisanym przeklen-
stwem dla ludzkosci; poniewaz ona oznacza po-
wrét do pierwotnego stanu — do stanu matpoluda

przez ewolucje; natomiast Biblia podtrzymuje re-
stytucje, jako nadzieje dla ludzkosci na powr6t
do ludzkiej doskonalosci (Dz.Ap. 3:19-21).

Jesli chodzi o Biblie, zamiast by¢ natchnionym
objawieniem, dla ewolucjonisty ona wyraznie jest
wytworem ludzi i to niezbyt odbiegajacych
od matpoluda i jest niezdolna do zaspokojenia
rozwinietych potrzeb tego ,wieku rozumu”. Swo-
je literackie wytwory ewolucjonisci postrzegaja
oczywiscie jako religijnie wielce przewyzszajace
Biblie. Zamiast Boskiego planu wiekéw, ewolucja
staje sie dla nich nieplanowanym wypadkiem na-
tury, a ksigzki Darwina staja sie ich Biblia, z czego
on sam zdawal sobie sprawe i czego dowodem sa
nastepujace stowa: ,Bytem mlodym czlowiekiem
z nieuksztaltowanymi ideami. Rzucalem pytania
i wysuwalem przypuszczenia, ciggle dziwiac sie
wszystkiemu; i ku mojemu zdumieniu te poglady
rozchodzity si¢ lotem btyskawicy, a ludzie uczyni-
li z nich religie”. Mamy tutaj rzeczywisty rezultat.
Oni odrzucili biblijne wyjasnienia o stworzeniu
czlowieka i zastapili je teorig Darwina.

Nikt z prawdziwie wierzacych w Biblie nie mo-
ze zgodzic sie z ewolucjonistami, ktérzy ucza, ze
czlowiek rozwinal sie z malpy. Odrzucanie przez
nich Biblii, Boskiego planu w niej opisanego, a ta-
kze Wszechmogacego Boga, jako jej autora, jest
dla chrzescijanina najwiekszym argumentem
si ja odrzucié.

POWAZNE OSKARZENIE

Uwazamy, ze nie powinni$my zakonczy¢ naszej
dyskusji na temat ewolucji jako teorii, ze czlowiek
rozwinal sie z nizszych zwierzat, bez powaznego
oskarzenia jej. Ona zyskata powszechng akceptacje
wsérdd ,inteligencji”, cho¢ obecnie, nawet wsréd
wielu lideréw nauki jest ona odrzucana; lecz wéréd
powierzchownie wyksztalconych i plytko mysla-
cych ona wyrzadza i nadal bedzie wyrzadzac
okropne zlo. Ona z wielu ludzi uczynita ateistow,
agnostykoéw i niewierzacych. Ona demoralizuje na-
sza mlodziez, ktéra przez ewolucje jest naklaniana,
by wierzy¢ w swoja wyzszo$¢ nad starszymi poko-
leniami i swe pokrewienstwo ze zwierzetami. Stad
bierze sie wzrastajacy wsrdd nich brak poszanowa-
nia dla prawa i porzadku w domu, panstwie, spo-
leczenstwie i kosciele oraz ich rosnace poblazanie
dla nizszych instynktéw ich natury, homoseksuali-
zmu itp. Mysl, ze nie ma Boga lub ze B6g stworzyt
tylko kilka pierwszych form zycia, ze nie ma odpo-
wiedzialnosci wobec prawa, nie ma wyzszego au-
torytetu, Ze nie ma przyszltego zycia oraz mysl
o zwierzecym pochodzeniu, staje si¢ dla mlodziezy
naturalnym krokiem do braku poszanowania dla
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religii i rzadu, do niepostuszenstwa wobec rodzi-
cOw, niemoralnosci w zyciu seksualnym, do narko-
manii i pijafistwa oraz materialistycznego patrzenia
na zycie. Pokolenie ewolucyjnych profesorow
na wyzszych uczelniach i uniwersytetach oraz na-
uczycieli w szkolach publicznych spowodowato
wiele moralnego, spolecznego i religijnego spusto-
szenia, ktére obecnie dostrzegamy u wielu sposréd
naszej mlodziezy i os6b w $rednim wieku. Pesy-
mizm oraz poblazliwosé¢ dla zwierzecych instynk-
tow zaszczepiona przez ewolucjonistéw, w duzej

mierze spowodowala moralny upadek, powszech-
nie manifestowany w panstwie i kosciele oraz
w znacznym stopniu przyczynilfa si¢ do wybuchu
Wojny Swiatowej w jej obydwu fazach, jak réwniez
odgrywa powazna role w dziele degradacji prowa-
dzacym narody do Armagedonu i §wiatowej anar-
chii. Kiedy one dokonaja wielkiego spustoszenia
wérdd ludzkosci, spoleczefistwo z wielka uraza po-
wstanie i odrzuci kazdy zarys tej teorii, grzebiac ja
w wiecznej mogile, gdzie jest nalezne jej miejsce.
BS '09,66-73

SZYSCY madrzy rodzice pragna da¢ swemu

dziecku dobry start w zyciu. Szczegodlnie jest
to prawda w przypadku rodzicéw, ktérzy sa po-
$wieceni; oni nie beda pozostawiaé¢ edukacyjnych
wyboréw jedynie dzietu przypadku, lecz beda pla-
nowac, by wykorzysta¢ wszystkie dostepne spo-
sobnosci w interesie swego dziecka. Beda studio-
wac informatory o§rodkéw edukacyjnych oraz wy-
korzystywac kazda sposobnos¢, by rozmawiac i ra-
dzi¢ sie nauczycieli na spotkaniach z rodzicami.
Oni beda uwaznie analizowaé kazda informacje
na temat postepu ich dziecka w kazdym przed-
miocie bedagcym w programie nauczania.

Jedli ziemscy rodzice zadaja sobie tyle trudu,
aby da¢ swym dzieciom dobry start, to z pewnoscia
Stworzyciel ludzkiej rodziny takze byl zaangazo-
wany w zapewnienie najwyzszemu i najbardziej
inteligentnemu ze Swych stworzen wlasciwych
motywacji do zycia. Badania nad $rodowiskiem
czlowieka wskazujg, ze Stworca umiescil Ziemie
w odpowiedniej odleglosci od Storica. Gazy atmos-
feryczne sa tak odpowiednio ze soba polaczone, by
czlowiek moégt oddychac i zy¢. Nie wszystkie wo-
dy na ziemi s3 stone, by cztowiek mogt je pi¢. Zy-
cie roslinne jest dostosowane do ludzkosci, aby
mogla sie odzywiac i pozyskiwac wartosci odzyw-
cze dla swoich ciatl.

Mitujaca i ojcowska troska Stworcy o Swe deli-
katne i wrazliwe ludzkie stworzenie nie mogta by¢

zwyklym dzielem przypadku. W przeciwnym ra-
zie, jak czlowiek moéglby przetrwac w olbrzymim,
nieprzyjaznym wszechswiecie? Ci, ktérzy upiera-
ja sie, ze czlowiek jest jedynie dzielem przypadku,
najwyrazniej nie przemysleli dokladnie tej kwestii
i s3 w niebezpieczenstwie stania sie takimi niedo-
wiarkami jak ci, ktérzy klekaja przed kamiennymi
lub drewnianymi posagami, wierzac, ze one s3
w pewnym stopniu zywe (Ps. 115:1-8). Z drugiej
strony, Biblia oferuje wyjasnienie wprowadzenia
czlowieka na planete ziemie, ktére moze zadowo-
li¢ zar6wno umyst jak i serce informacjg, ktéra jest
wystarczajaca do podniesienia wiary z poziomu
niedowiarstwa do rozsadnej i rzeczywistej, inteli-
gentnej wiary.

Wilasnie pierwszy werset Biblii nadaje ton calej
biblijnej nauce o powstaniu czlowieka: ,Na po-
czatku stworzyl Bég niebo i ziemie” (1 Moj. 1:1).
Ten werset wskazuje kierunek i cel. Los i przypa-
dek nie odgrywat zadnej roli w planie lub w zamie-
rzeniu Boga, stworzenia domu dla ludzkosci. Jesli
Wszech$wiat rzeczywiscie zostal zapoczatkowany
Wielkim Wybuchem, to byta to kontrolowana eks-
plozja, w ktérej materia byta starannie zaplanowa-
nainadzorowana przez Stwdrce, a rozlegloéc i fan-
tastyczna budowa Wszech$wiata zostala dokladnie
przemyslana przez wielkiego Boga Jehowe i Lo-
gosa, Jego pierwsze stworzenie, na dlugo
przed wybuchem. Czlowiek nie byl $wiadkiem
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tych wydarzen, lecz miltujacy Stwoérca dostarczyt
natchniony opis, aby$my mogli wiedzie¢ co$ na ten
temat z informacji, na ktérych mozemy budowac
rozsadna wiare. Bog istnieje od zawsze; to zagad-
nienie jest trudne, jesli nie niemozliwe do zrozu-
mienia przez ograniczony umyst. W pewnym cza-
sie B6g zdecydowal, by dzieli¢ Swe Zycie z innymi
— powinni$my tutaj podkresli¢, ze Bég byl zupelnie
samowystarczalny, bez potrzeby jakiegokolwiek
towarzystwa. Jego motyw dzielenia zycia z innymi,
nie byl samolubny, lecz raczej altruistyczny; to po-
jecie jest okreslane przez badaczy Biblii, jako bez-
interesowna mitos¢ (1 Jana 4:8).

Biblia wskazuje, ze Wszechmocny Bog stwo-
rzyl tylko jedna istote i Ze uzyt tej istoty jako Swe-
go posrednika w pozostalym dziele stwarzania. To
szczegOllne ijedyne bezposrednie stworzenie Boga
jest ukryte w symbolizmie ksiegi Przypowiesci 8:22:
+PAN posiadat mig na poczatku Swej drogi, przed Je-
go starozytnymi dzietami”. Hebrajskie stowo ,qu-
nah”, ktére w KJV zostalo przettumaczone ,posia-
dal”, bardziej dokladnie jest ttumaczone, jako
,stworzyl”; ,PAN ‘stworzyl’ mie na poczatku Swej
drogi stwarzania” (Rotherham, Green, Go-
od News).

Rzeczywiscie byt to dobry start do zycia z Oj-
cem powolujagcym do egzystencji Swego Syna,
Swego jednorodzonego Syna Nowego Testamen-
tu (Jana 1:14,18). Bog uczynit tak, aby mogt uzy-
wac Swego Syna jako ,fachowca” (Przyp. 8:30,
Young) w przyprowadzaniu do egzystencji resz-
ty Jego stworzen. Z wystepowania greckich przy-
imkéw, mozemy wyraznie zauwazy¢, ze Apostol
Pawel akceptowal ten poglad i ze byl on nauka
Kosciota: ,Lecz my mamy jednego Boga, Ojca,
z ktérego s wszystkie rzeczy, a my w Nim —i jed-
nego Pana Jezusa Chrystusa, przez ktérego sa
wszystkie rzeczy, a my przez Niego” (1 Kor. 8:6,
KJV). Dwa ré6zne przyimki dla dwéch oséb i dwie
r6zne funkcje!

Wszystkich pragnacych szczegélowo zbadaé
zagadnienie stworzenia Logosa, kierujemy do E 2,
Stworzenie, gdzie ten temat jest dokladnie przeana-
lizowany. Powstaje pytanie: jakiej metody uzywat
~fachowiec”, przyprowadzajac do egzystencji po-
zostale stworzenia? Od tysiacleci ludzka madros¢
usiluje wymyélaé sprytne bajki, aby uczyni¢ niepo-
trzebnym osobowego Stwdrce, a tym samym usu-
na¢ jakiekolwiek zobowigzania ludzkosci wobec
jej Boskiego Stworzyciela. Tak wiec oni podejmu-
ja nieodpowiedni start w Zyciu!

W okresie od 500 do 300 roku przed Chrystu-

sem greccy filozofowie odrzucili razacy politeizm
Babilonu i Egiptu oraz ich kreacjonistyczne mitolo-

gie i udali si¢ w druga skrajnos¢ uczac, ze zycie
powstalo przez spontaniczny rozwdj bez zadnej
Boskiej interwencji. Ta teoria biogenezy jest podsta-
wa wspolczesnej ewolucji. Nie ma miejsca na kom-
promis lub tagodnos¢ w tej sprawie; ,fachowiec”
uzyl ewolugji lub bezposrednio stworzyt oddziel-
ne gatunki; kazda z tych teorii wyklucza istnienie
drugiej. Podanie kilku definicji okaze sie tutaj po-
mocne. Méwi sie, ze: , Ten, ktéry jasno naucza, mu-
si jasno definiowac.” Ewolucja jest okreslana jako:
~Proces, przez ktéry, uznaje sie, ze rézne gatunki
zywych organizméw rozwinely sie, a nastepnie
zréznicowaly z wczedniejszych form podczas histo-
rii ziemi”.

W zupelnym kontrascie do tego, Kreacjonizm
jest definiowany jako: ,Wiara, Zze wszech$wiat i zy-
jace organizmy powstaly w wyniku specjalnych
aktow Boskiego stwarzania, jak podaje opis biblij-
ny, a nie przez nienaturalne procesy, takie jak ewo-
lucja”. Wielu ludzi myli przystosowanie zwierzat
do réznych warunkéw klimatycznych i srodowi-
skowych z organiczna ewolucja. Oni nie zdaja so-
bie sprawy z tego, ze Bog zaopatrzyt Swoje stwo-
rzenia w systemy informacji, aby byly w stanie
przystosowac si¢ do nowych sytuacji, ktére moga
spotka¢ w swym zyciu. Przystosowag, to znaczy
uczynic¢ co$ nadajacego sie do nowego celu; ulep-
szy¢ co$. Tego nie nalezy myli¢ z ewolucja.

Jest siedem rzeczy, o ktérych Pan Darwin nie
wiedzial w 1859 roku: (1) Ze na poziomie komérko-
wym mial by¢ odkryty zlozony kod genetyczny, (2)
ze prawa dziedziczenia mialy zosta¢ odkryte przez
Grzegorza Mendla, (3) ze Immanuel Velikovsky
mial wynaleZ¢ teorie katastrofizmu, (4) ze teoria
Darwina 150 lat p6Zniej bedzie prowadzita do de-
gradacji moralnej, (5) ze 150 lat pdZniej nadal nie be-
dzie brakujacego ogniwa, (6) Ze informacja gene-
tyczna musi pochodzi¢ z istniejgcej informacji gene-
tycznej, (7) ze nanotechnologia i nieredukowal-
na zlozonos$¢ dowodza, ze on byl w bledzie.

Obecnie bardziej szczegdtowo przeanalizuje-
my kazdy z powyzszych punktéw. Te siedem
punktéw wybrano sposréd wielu. Mozna dodac
ich wiecej, lecz czas i miejsce nie pozwala na wy-
czerpanie tego tematu.

Odkrycie projektu zycia w postaci kodu DNA
jest powszechnie przypisywane angielskiemu na-
ukowcowi Francisowi Crickowi i jego amerykan-
skiemu koledze Jamesowi Watsonowi, lecz jego
wczedniejszym odkrywca (1868) byl amerykanski
naukowiec F. Miescher. Okolo stu lat pdZniej jego
znaczenie zostalo rzeczywiScie docenione wraz
z opracowaniem planu podwdjnej helisy przez
Watsona i Cricka. To pozornie przypadkowe od-
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krycie spowodowatlo koniecznos¢ przeredagowa-
nia wszystkich podrecznikéw do biologii; nagle
nowy zestaw stéw wszedl do slownictwa Swiata
nauki. To pojawilo sie w parze z rozwojem techno-
logii, ktéra pozwolila ludziom obserwowa¢ naj-
mniejsze czesci organizméw zywych. Projekt jest
opracowanym planem lub rysunkiem technicz-
nym, jak w przypadku modelu lub planu podzia-
tu gruntu, konstrukcji budynku czy wyrobu pro-
dukcyjnego. UsSwiadomienie sobie roli DNA
w funkcjonowaniu proceséw zyciowych dopro-
wadzilo wielu do kwestionowania ateistycznych
filozofii niektérych naukowcéw; bo czy ktokol-
wiek slyszal o projekcie bez wykonujacego go pro-
jektanta? To odkrycie doprowadzito do bardzo
wielu innych zdumiewajgcych odkry¢. Jedno
z nich jest przypomnieniem pracy Pastora C.T.
Russella, ktéry wywiodl na swiatto ,projekt” Bo-
skiego planu zbawienia dla calej ludzkiej rodzi-
ny; to doprowadzilo do wielu wspaniatych spo-
strzezen na temat Biblii.

Jest bardzo watpliwe, czy Darwin lub jego to-
warzysz i wspottworca teorii ewolucji, Alfred Wal-
lace, spirytysta, ktory zajal sie teoria selekcji natu-
ralnej, posiadali wiedze o projekcie zycia ujaw-
nionym w kodzie DNA. Darwin nie byt takze $wia-
domy dziela austriackiego opata Grzegorza Men-
dla, ktérego odkrycia w zakresie praw dziedzicze-
nia w 1865 roku, doprowadzily do skompromito-
wania teorii Darwina w 1900 roku i spowodowa-
ly ze jej zwolennicy przedstawili nowa i zmienio-
na teorie. Regularno$¢ i konsekwencja powtarza-
nia sie cech w hodowanych prébkach odkryte
przez Mendla w rozmnazaniu roslin nie pozwala-
ly na zmiane gatunkow.

Na poczatku XIX wieku rozgorzata walka po-
miedzy katastrofistami pod wodza Barona Cu-
viera, a uniformitarystami (lub zwolennikami gra-
dualizmu) prowadzonymi przez prawnika Char-
lesa Lyella. Katastrofisci uczyli, Ze ogromne zmia-
ny na Ziemi wydarzyly sie w stosunkowo krét-
kim czasie tysiecy lat; natomiast Pan Lyell uwa-
zal, ze zmiana mogta jedynie nastapi¢ w ciggu
bardzo dlugiego okresu milionéw lat. Wydawato
sie bardziej logiczne przyjecie, iz to, co kto$ wi-
dzial, ze wydarzylo sie w ciggu kilkuset lat, za-
wsze nastepowalo w takim tempie oraz Ze nie
nastapilo zadne wyjatkowe wydarzenie, ktore
zaklécitoby réwnowage natury, précz sporadycz-
nych miejscowych powodzi czy wybuchéw
mniejszych wulkanéw.

Bledne przekonania i ztudzenia Lyella otrzy-
maly pierwszenstwo i daly Darwinowi to, czego
jego teoria tak rozpaczliwie potrzebowala — czas.
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Miliony lat uniformitaryzmu pomogly zaszczepic¢
ztudzenie, ze zmiana gatunkéw mogta sie wyda-
rzy¢ przez niezauwazalne i drobne zmiany wy-
stepujace na przestrzeni wielu wiekéw. Gdyby
zwyciezyl katastrofizm, wéwczas ewolucja nie mo-
glaby zosta¢ zaszczepiona ludzkos$ci, poniewaz
w tym pogladzie byly tylko tysiace lat; zbyt krot-
ki czas na wystgpienie gatunkowych spekulacji
Darwina.

Darwin z pewnoscig czul sie bardzo bezpiecz-
nie ze $wiadomoscia, ze katastrofizm byl martwy,
pogrzebany i zapomniany. Nie $nit nawet, ze dok-
tryna ta ozyje sto lat po jego Smierci. Odrodzenie
katastrofizmu byto dzielem gltéwnie jednego wy-
bitnego czlowieka, Immanuela Velikovskiego, kt6-
rego praca ,Ziemia we wstrzgsach” (1956) rozpo-
czela obalanie teorii uniformitarystoéw. We wcze-
$niejszych swych ksigzkach (np. Zderzenie swiatow)
wykorzystywal r6zne elementy ludowych mitolo-
gii w celu ugruntowania swych teorii —lecz w tym
dziele odrzucit te Zrédla i polegat w zupelnosci
na ,kosci i kamieniu”, jako dowodach. Jego dzielo
21956 roku zostato doktadnie zbadane i jasno opi-
sane tak, aby kazdy moéglt uswiadomic sobie, ze
Swiat w przeszlosci zostal poddany serii poteznych
katastrof.

Nalezy powiedzie¢, ze Velikovsky byt dreczo-
ny i przesladowany przez srodowiska naukowe,
poniewaz one zdawaly sobie sprawe, Ze jego na-
ukowe dzielo rzuca cienie powaznych watpliwosci
na teorie ewolucji Darwina przez naturalng selek-
¢je, zadajac rowniez klam spekulacjom Lyella. Jak
mowi jeden z pisarzy, Immanuel Velikovsky zastu-
zyl sobie: ,na dozgonna wrogos¢ wpltywowych
kregéw Swiata nauki”. Oczy tych naukowcéw zo-
staly zamkniete na wartosciowe badania H.H. Ho-
warthai].J. Prestwicha z p6Znej ery wiktorianskiej
przez zgubne, drakonskie uprzedzenie, w ktérym
pragneli, by wszyscy bezmyslnie podporzadkowa-
li sie mrocznemu, darwinistycznemu pogladowi
na Swiat.

Wraz z pojawieniem si¢ hipotez Darwina roz-
poczelo sie poszukiwanie ,brakujacego ogniwa”,
jednak prawde méwiagc, w geologicznym zapisie
brakowato catych taficuchéw, a poniewaz ten do-
woéd byl niezbedny dla jego teorii, krétko
przed $miercig Darwin w rozpaczy zaoferowal na-
grode dla tego, kto znajdzie taki dowdd (zobacz list
na s.76). W 1881 roku nagroda 200 funtéw byta ol-
brzymia suma za odkrycie skamieniatosci. Ten list
zostal ujawniony w autobiografii przez sir Archi-
balda Geikie, ,Dziefo dtugiego zycia” (s.192, 1924r.).
Nie musimy dodawa¢, ze od 1882 roku nikt nie
otrzymatl tej nagrody!



Down, Beckenham, Kent, listopad 1881.
Drogi Panie!

Jestem bardzo zainteresowany Pana opisern na temat wielKiego ,odKry-
cia” w dolnych warstwach Karbonu. Skoro znaleziono tak duzo skorpiondw,
to moZna byloby miec nadzieje na istnienie innych ladowych zwierzqt i ro-
slin, jesli zostang znalezione nowe miejsca przez wysadzenie warstwy
sKalnej. Lecz nie osmielitbym si¢ prosic, Zeby czuf si¢ Pan zobligowany iza-
trudniaf badaczy do tej pracy. To prowadzimnie do zaoferowania — a mam
nadzieje i ufam, Ze nie mysli Pan, iz za duzo sobie pozwalam — 100 lub 200
funtow, jesli moze Pan znalezc Kogos, Komu mogthy powierzyc to zadanie
i jesli Pan uwaza, Ze ma sens dalsze poszuKiwanie nowych i wigkszych pa-
leontologicznych sKarbow, Ktdre mogtyby zostac odKryte. Jesli moja propo-
zycja wydaje si¢ Panu zbyteczna czy arogancka, prosze mi wybaczyc
i uwierzyc, drogi Panie.

Zpowazaniem
Karol Darwin.

Czy to ostatni wysilek Pana Darwina w znalezieniu ,brakuja-
cego ogniwa”? On napisal ten list do sir Archibalda Geikie, kto-
ry umiescit ten znaczacy dokument w swej autobiografii nazwa-
nej ,Dzielo dlugiego zycia” (1924). Okolo 6 miesiecy poOzniej,
pod koniec kwietnia, Darwin umarl. Nikt nigdy nie zglosil sie
po nagrode Pana Darwina w wysokosci 200 funtow! Wspolczesny
ekwiwalent tej nagrody to okoto 9 000 funtéw. Naprawde zdespe-

cje, woéwczas ta doktryna zo-
stanie zupelnie zmieniona.
W rozwoju informacji musi
by¢ obecna wyzsza inteligen-
¢ja. Innymi stowy, obecnos¢ in-
formacji wewnatrz Zycia
$wiadczy o egzystencji Boga.
Ona wskazuje, ze informacja
odkryta w naszym kodzie ge-
netycznym zostala tam wbu-
dowana przez zyjace inteli-
gentne Zrédlo.

Ostatnim punktem z na-
szych siedmiu, ktérych Dar-
win byl nieSwiadomy, byla
doktryna o tym, co moze by¢
okreslone jako ,nieredukowal-
na zlozonos¢”. Odkrycie tego
zjawiska jest mozliwe dzieki
naukowej metodyce zwanej
nanotechnologia. Nasz stow-
nik okresla nieredukowalne
»jako co$, co nie moze zostac
zredukowane; nie moze by¢
zmniejszone”. Kiedy naukow-
cy z bardziej wyspecjalizowa-

rowany czlowiek!

nymi i mocniejszymi mikro-
skopami elektronowymi, za-

Obecny wiek jest wiekiem odkry¢ i ujawniania
poprzednio ukrytych spraw — pojawienie si¢ mi-
kroskopu elektronowego w 1933 roku wywiodlo
na $wiatto wiele mikroskopijnych organizméw iich
funkcji, ktérych Darwin byl zupetnie nieSwiadomy.
Takie wybitne odkrycia powinny byty dawno temu
posta¢ ewolucje do kosza na Smieci.

Od czasu skonstruowania jednego z pierw-
szych komputeréw na uniwersytecie w Manche-
ster, w 1948 roku, nastgpita rewolucja w sposobie
zajmowania sie informacja i gromadzenia jej. Tech-
niki informacyjne bezustannie sie rozwijajg i w za-
dziwiajacym stopniu maja wplyw na ludzkosé. Dr
Werner Gitt, naukowiec wiodacy prym w bada-
niach na tym polu, sugeruje, iz nadszedt czas, kie-
dy pojecie zycia, jako skladajacego sie jedynie z ma-
terii i energii, powinno by¢ zaniechane i ze nalezy
do niego dodac informacje. Wraz z odkryciami
w genetyce, staje sie coraz bardziej oczywiste, Ze ro-
la Informagji jest tak samo wazna do Zycia jak Ma-
teria i Energia.

Doktryna naukowego Materializmu jest dziec-
kiem ateizmu; ona uczy, ze Energia i Materia mo-
ga same stworzy¢ zycie. Energia i Materia nie ma-
ja zadnej inteligencji. Jesli doda sie do nich informa-

czeli bada¢ struktury komor-
kowe na poziomie molekularnym i atomowym,
znalezli tam nie mniejsza, lecz wigkszq zlozonos¢,
ku swemu pelnemu zdumieniu. Zycie stalo sie nie
mniej, lecz bardziej zlozone, w swych najmniej-
szych formach.

Wedtug Michaela J. Behe’a (Czarna skrzynka
Darwina, Simon & Schuster, Nowy Jork, 1998) ko-
morka bylta dla Darwina ,czarng skrzynka”, ktérej
on nie mogt otworzy¢. Gdy naukowcy w XX wie-
ku otworzyli ludzka komérke (najmniejsza struk-
turalng i funkcjonalng cze$¢ organizmu) przy po-
mocy promieni X — krystalografii, zostala ujawnio-
na zlozona struktura komorki na poziomie moleku-
larnym i atomowym. Te odkrycia rozdraznily ewo-
lucjonistéw, gdyz one ujawnily, ze jedynym sposo-
bem powolania do egzystencji tych struktur byl
inteligentny projekt. Wsp6tzaleznos¢ réznych ele-
mentéw od siebie spowodowala szybki rozw¢j ko-
morki, ktéry bez obecnosci projektu lezy poza sfe-
rg mozliwosci.

Odkrycia ostatniego wieku postawily zwo-
lennikéw teorii Darwina w takim polozeniu, w ja-
kim znaleZli sie¢ zwolennicy teorii plaskiej ziemi;
gdyz obrazy Ziemi, wysylane z satelitow okraza-
jacych Ziemie, ponad wszelka watpliwos¢ wyka-
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zywaly, ze Ziemia jest kula. Podobnie ludzkie zy-
cie i skomplikowane funkcjonowanie wszech-
$wiata nie moze by¢ rozpatrywane jako istnieja-
ce z innego stanowiska, niz jako szczegdtowa re-
alizacja inteligentnego projektu pochodzacego
od wszechwiedzacego, milujacego Stworcy.

Michaela J. Behe’a. Ten tom ma trafny podty-
tul: ,Biochemiczne zakwestionowanie ewolu-
cji”. Jest to dzieto brzemienne w skutki, obfitu-
jace w pozytywne nastepstwa w badaniach
nad Stworzeniem: prawdziwie otwierajacy
oczy, mistrzowski przeglad bledéw i niepowo-

dzen ewolucji Darwina na poziomie

Hammer
i

RYSUNEK ZWYKLE] PULAPKI NA MYSZY
Ten rysunek jest wziety z ,Czarnej skrzyn-
ki Darwina” (s. 43, wydanie z 2003) autorstwa

molekularnym.

Autor uzywa sktadowych czesci
putapki na myszy jako ilustracji
,nieredukowalnej ztozonosci” w ko-
morce. Pulapka staje sie nieskutecz-
na, jesli nawet jedna cze$¢é zostanie
usunieta; wszystkie czesci sa nie-
zbedne do jej funkcjonowania. Kie-
dy ona przestaje dziala¢, nie ma zad-
nego powodu, by istniatla w jakim-
kolwiek celu. Czy jakakolwiek komoérka mogta-
by zaistniec¢ jako dzielo slepego przypadku?

BS ‘09, 73-76

, SZTANDAR
BIBLIJNY

Drogi Bracie Herzig,

Bardzo serdecznie dziekuje Ci za Twoj za-
checajacy list. Otrzymalem zaméwione przeze
mnie ksigzki i ,Boski Plan Wiekoéw”, ktore
wkroétce zostang rozdane wéréd moich znajo-
mych.

Blogostawie dzien, gdy rok temu kto$ nie-
znany postal mi kopie Sztandaru Biblijnego. To
byt klucz, ktéry otworzyl drzwi. Nabylem
wszystkie wasze ksigzki — przeczytatlem kazda
z nich i w istocie rzeczy nie moge ich odlozy¢.
Zawsze myS§latem, Ze po 23 latach u ,$wiadkow
Jehowy” mam dobra wiedze na temat Pisma
Swi@tego, lecz odkrylem, ze tak nie jest. Przez
ostatnie osiem miesiecy dowiedzialem si¢ wie-
cej, niz w ciagu 83 lat mego zycia.

Niech Bég blogostawi Cie w tej wspanialej
pracy i tak jak Ty, ja réwniez oczekuje na tysigc-
letnie Krélestwo.

J.W.D. Diamond Head, MS

ODDPOWIE

DZI NA PYTANIA

Do Redaktora, Ralpha Herziga.

Otrzymalem ostatnio Twdj dobrze sformuto-
wany list, ktéry bardzo oceniam. Niech Bég blogo-
stawi Ciebie za wszystko co mi odstoniles i wyja-
$niles na ten temat. Otworzyle$ moje oczy i umyst
na Boga i na Biblie — Biblie, ktéra z czciag powin-
na by¢ trzymana w reku, poniewaz jest natchnio-
nym Slowem Boga. Nie mozemy nic ulepszy¢
na temat Boskiego Stowa czy Jego wielkiego planu
zbawienia, ktdry jest realizowany przez Jego jed-
norodzonego Syna, Jezusa Chrystusa (Obj.
22:18,19). To sa dobre wiesci, ktére pragniemy opo-
wiada¢ calemu $wiatu.

Dziekuje Ci za odnowienie mojej subskrypcji
Sztandaru Biblijnego. Przyslij mi, prosze, kilka eg-
zemplarzy Sztandaru Biblijnego Wyjasnienie przy-
powiesci o bogaczu i tazarzu, abym moégt go rozdawac
innym ludziom. Ponadto, musze Ci takze powie-
dzie¢, ze artykul ,Piekio nie jest miejscem mgk” jest
arcydzielem. Pisz coraz wigcej w Twej stuzbie dla
Boga i ludzkosci.

Szczerze oddany,

C.A., Enugu State, Nigeria

78 — SZTANDAR BIBLIJNY



NECH MY — =i
FINAE A : * a
b : - e

Lo ] Tan Tap e - EE L L

PIS UPADKU ANIOLOW, ktérzy z pozycji sy-

néw Bozych stali sie demonami, pomaga nam zro-
zumieé, dlaczego Bog zeslal potop, ktéry zgladzit
wszystkich ludzi, z wyjatkiem Noego i jego rodziny.
Dostrzegamy, ze od samego poczatku Bég zamierzat
utrzymywac kontakt tylko z Adamem i jego rodzina.
Olbrzymi synowie upadtych aniotéw (Nefilimowie) zo-
stali powotlani do zycia niezgodnie z Boska wolg; stad,
wlasciwie nie mieli racji bytu. Nigdy nie mieli oni pra-
wa do zycia, nie beda tez mogli zmartwychwstac.
Z drugiej strony, cale potomstwo Adama odkupione
przez $mier¢ Jezusa, z pewnoscia bedzie przywrdocone
do zycia, z pelng sposobnoécia otrzymania zycia wiecz-
nego (zobacz Sz.B. nr 230).

Po potopie zli aniolowie zdematerializowali sie —
powrdili do stanu duchowego. Swiety Piotr i $wiety Ju-
da ujawniaja kare, jaka zostala na nich natozona. , Tych
anioléw, ktérzy nie zachowali pierwszego stanu swego,
ale opuscili mieszkanie swoje [duchowy stan], Bég skre-
powal wiezami [ograniczeniami] ciemnosci az do sadu
dnia wielkiego” — Judy 6; 2 Piotra 2:4, KJV.

Wolnoé¢ upadlych anioléw — demonéw — zostala
ograniczona. Nie moga postugiwac sie swymi oszu-
stwami w $wietle dnia — sg niezdolni do materializowa-
nia sie tak, jak wczeéniej. Zauwazmy jednak, Ze to ogra-
niczenie znaczy, ze gdy nadejdzie ten ,wielki dzien
gniewu”, upadlym aniolom bedzie dozwolone materia-
lizowanie sie i stang sie poteznymi uczestnikami tej
walki. Inne wersety wskazuja, ze ci upadli aniolowie be-
da mie¢ duzo do zrobienia w tym wielkim ,czasie uci-
sku”, ktérym zakonczy sie ten wiek i w ktérym zosta-
nie zainaugurowane Mesjanskie Krélestwo.

Upadli aniolowie zostali uwiezieni w Tartarus —
w naszej ziemskiej atmosferze. Szatan, cherubin wy-
zszej rangi, jest okre$lany ksieciem demondéw. Oni nie
znajduja sie w jakim$ odlegtym miejscu, podsycajac
plomienie, lecz trzymani sa tak blisko ludzi, jak to mo-
zliwe. Poniewaz nie pozwolono im materializowac sie,
probuja nawiedzacd i opetywac przez jasnowidztwo i ja-
sno styszenie. Ludzie wyrazaliby oburzenie wobec ta-
kich zjawisk, gdyby znali ich prawdziwy charakter. De-
mony podajg sie za zmarltych i przez media spiryty-
styczne komunikuja sie z ludZmi (na zyczenie wysyla-
my ulotke ,Co to jest piekto”).

Pytania do lekcji 17
1. Jaka jest r6znica pomiedzy aniolem a demonem?
2. Dlaczego B6g spowodowal potop?
3. Kim byli Nefilimowie? Co stalo si¢ z nimi?

4. Czy oni mieli prawo do zycia i czy beda mie¢ zmar-
twychwstanie? Akapit 1.

5. Co oznacza materializacja i dematerializacja?
6. Jaki bedzie ostateczny los demondéw? Akapit 2.
7. Czy oni ciesza sie poprzednig wolnoscig?

8. Czy oni beda mie¢ co$ do zrobienia w czasie ucisku?
Akapit 3.

9. Gdzie oni przebywaja?
10. Kto jest ich przywédca? Jak sie nazywa?
11. Co jest ich gtéwna rozrywka?
12. Jak nazywaja si¢ posrednicy pomiedzy upadlymi
aniolami a ludZmi?

13. Jaka powinna by¢ postawa ludzi wobec demondéw?
Akapit 4.

Jedli pragniecie zdoby¢ informacje na temat dni twor-
czych, mozecie naby¢ ksigzke zatytulowana:

* ,Stworzenie” - 585 str. oprawa twarda, cena - 30 zt.

* ,Fotodrama Stworzenia czyli historia biblijna w
obrazach” - 198 str. oprawa migkka, cena - 15 z1.
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ROZDZIAL IX

ROZDZIAL 1
Uwagi Ogolne Czwarty Dzieh Tworczy
ROZDZIAL II — Stonice, KSi.Qi}‘IC i Gwiazdy
Swiat Ducha 1 MO]. 1:14-19
ROZDZIAL III ROZDZIAL X
Swiat Materii _ Piaty Dzien Tworcezy
1 Moj. 1:1 — Zycie w wodzie i powietrzu
ROZDZIAL IV 1 Moj. 1:20-23
Proces Tworczy AT 5
1 Moj. 1:1
] Szo6sty Dzien
ROZDZIAL V _ Zwierzeta
Chaos 1 Moj. 1:24,25
1 Moj. 1:2
ROZDZIAL VI ROZDZIAE XII
Pierwszy Dzieh Tworczy Sz6sty Dzien
— Swiatlo — Czlowiek
1 Moj. 1:3-5 1 Moj. 1:26-31; 2:7,21-25
L{OZAD ALz ROZDZIAE XIII
Drugi Dzieh Tworczy Szosty Dzien
— Rozpostarcie — Czlowiek
Mo;j. 1:6-8 1 Moj. 2:7,21-25
ROZDZIAE VIII ROZDZIAE XIV
Trzeci Dzien Tworczy Ewolucja nie jest metoda
Tworcza

— Lad, Morze, Roslinnosé
1 Moj. 1:9-13

MELODIA PRZESTWORZY

Czy nie styszafes uniwersalnej muzyki,
Pulsujqcej harmonii, starego odwiecznego rymu.
W dzikim ryku morsKich batwandw,
W strugach szalejgcego deszczu,
Dordwnujgcej gwiazdom w ich rytmicznym, niezréwnanym marszu?
Czy nie styszates ich, gdy noc cicha
I nic nie porusza sig, précz wiatru wsrdd drzew,
A gwiazd orbity, niczym struny niebiarisKich harf,
Wydajq sie drie¢ w pospiesznej melodii?
Jesli w duszy twej brzmi, nie jaKies stabe, lecz Zywe echo,
Tego niebiarisKiego, wiecznego hymnu
Ty maty czlowieku z ziemi nisKiej
Lub ty, co Zyciem Zyjesz niepoboZnym
Czy stepiony masz duchowy zmyst przez ogrom ciata stabosci.
Ustysz jg, o poeto, ustysz jq, Kaznodziejo, przywitaj jg!
O, mitujgce serce przyjmij jq, do twej najsKrytszej gtebi,
Harmonig aniofow — chwate, wieczng chwate,
Chwafte i pokdj, i rados¢, i mifos¢ na wieki!

Biezgcy oraz poprzednie numery Sztandaru Biblijnego mozna znaleZé na stronie internetowej http://epifania.pl e-mail:srme@epifania.pl
Poprzez ten adres osiggalne sq podobne strony w USA, we Francji, Niemczech, Wielkiej Brytanii, na Litwie, Ukrainie, Rosji, Brazylii.




